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Розкрито теоретичні та прикладні аспекти застосування 
спеціальних знань під час розслідування кримінальних пра-
вопорушень у  сфері надання професійної правничої допомоги. 
Метою роботи є  з’ясування особливостей використання спе-
ціальних знань під час розслідування зазначеної категорії кри-
мінальних правопорушень, визначення найпоширеніших форм 
їх застосування, а  також розроблення окремих криміналіс-
тичних рекомендацій з  підвищення ефективності досудового 
розслідування. Методологічне підґрунтя дослідження ста-
новлять загальнонаукові методи аналізу, синтезу, індукції, 
дедукції й  узагальнення, а також діалектичний, формально-
юридичний, системно-структурний, порівняльно-правовий 
і формально-логічний методи. Проаналізовано й  узагальнено 
наукові позиції щодо застосування спеціальних знань під час 
розслідування кримінальних правопорушень проти правосуд-
дя та визначено особливості їх реалізації у сфері професійної 
правничої діяльності. Обґрунтовано, що поширеними проце-
суальними формами застосування спеціальних знань у таких 
кримінальних провадженнях є участь спеціаліста під час про-
ведення слідчих (розшукових) дій, проведення судових експертиз 
і допит експерта в суді. З’ясовано, що найбільш актуальним 
є застосування спеціальних медичних знань, оскільки посяган-
ня на життя та здоров’я правників доволі поширені. Виявлено 
типові проблеми застосування спеціальних знань. Запропо-
новано систему криміналістичних рекомендацій, спрямова-
них на вдосконалення практики призначення та проведення 
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Постановка наукової проблеми

Сучасний стан розвитку суспільних 
відносин, ускладнення механізмів зло-
чинної діяльності та зростання ролі 
професійної правничої допомоги в  за-
безпеченні реалізації конституційних 
прав і свобод людини зумовлюють необ-
хідність належного кримінально-право-
вого та криміналістичного реагування 
на кримінальні правопорушення, які 
вчиняють у  сфері надання професій-
ної правничої допомоги. Особливість 
цієї категорії кримінальних правопору-
шень полягає у специфічному характері 
суб’єктного складу, комплікації меха-
нізму протиправної діяльності, що так 
само ускладнює розслідування.

За таких умов традиційні слідчі (роз-
шукові) дії зі збирання та дослідження 
доказів не завжди забезпечують отри-
мання повної й  об’єктивної інформації 
про механізм кримінального правопо-
рушення. Це зумовлює необхідність ак-
тивного застосування спеціальних 
знань у  різних формах (залучення спе-
ціалістів, призначення судових екс-
пертиз, застосування консультаційної 
допомоги та користування сучасними 
техніко-криміналістичними засобами).

Актуальність проблеми посилюєть-
ся також тим, що кримінальні правопо-
рушення у  сфері надання професійної 

правничої допомоги можуть поєднува-
ти ознаки службових, корупційних та 
інших протиправних діянь, а  їх розслі-
дування нерідко супроводжується ак-
тивною протидією з’ясуванню істини 
у  кримінальному провадженні. Водно-
час у  науковій літературі питання за-
стосування спеціальних знань під час 
розслідування зазначеної категорії кри-
мінальних правопорушень залишають-
ся недостатньо дослідженими, а наявні 
наукові підходи переважно стосуються 
загальних аспектів без урахування кри-
міналістичної специфіки цієї сфери.

У зв’язку із  цим виникає потреба 
в комплексному дослідженні особливос-
тей застосування спеціальних знань під 
час розслідування кримінальних право-
порушень у сфері надання професійної 
правничої допомоги, визначенні най-
більш ефективних форм такого застосу-
вання, а також розробленні відповідних 
криміналістичних рекомендацій для 
підвищення результативності досудово-
го розслідування.

Мета статті

З’ясувати особливості застосування спе-
ціальних знань під час розслідування 
кримінальних правопорушень, учине-
них у сфері надання професійної прав-
ничої допомоги. 

судових експертиз і  підвищення ефективності застосування 
спеціальних знань під час розслідування кримінальних пра-
вопорушень у  сфері надання професійної правничої допомоги. 
Зроблено висновок, що застосування спеціальних знань має 
системоутворювальне значення для процесу доказування та 
є  важливим елементом криміналістичного забезпечення роз-
слідування цієї категорії кримінальних правопорушень.

Ключові слова: кримінальне правопорушення; досудове 
розслідування; спеціальні знання; судова експертиза; спеці
аліст; експерт; висновок спеціаліста; висновок експерта.
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Методи дослідження

Для досягнення поставленої мети по-
слуговувалися комплексом загальнона-
укових і спеціальних методів наукового 
пізнання. Діалектичний метод дав змо-
гу розкрити сутність і  закономірності 
застосування спеціальних знань під час 
розслідування кримінальних правопо-
рушень у  сфері надання професійної 
правничої допомоги, простежити вза
ємозв’язок між особливостями механіз-
му злочинної діяльності, специфікою 
предмета доказування та потребою 
застосування спеціальних знань у  різ-
них процесуальних і  непроцесуальних 
формах. Це також допомогло дослідити 
динаміку розвитку сучасних форм зло-
чинної діяльності, пов’язаних із засто-
суванням цифрових технологій, а  та-
кож трансформацію ролі спеціальних 
знань у  системі кримінального прова-
дження.

Системно-структурний метод став 
у  пригоді для визначення місця спеці-
альних знань у  структурі криміналіс-
тичного забезпечення розслідування 
кримінальних правопорушень дослі-
джуваної групи, а  також для система-
тизації процесуальних і  непроцесуаль-
них форм їх застосування. Цей метод 
дав змогу впорядкувати окремі види 
кримінальних правопорушень у  сфері 
надання професійної правничої допо-
моги, виокремити їх криміналістично 
значущі ознаки, а також визначити вза-
ємозв’язок між характером злочинної 
діяльності та специфікою залучення 
спеціалістів, експертів і  користування 
технічними засобами.

Формально-юридичний метод спри-
яв аналізу положень кримінального та 
кримінального процесуального законо-
давств, що регулюють порядок застосу-
вання спеціальних знань у  криміналь-
ному провадженні, зокрема положень 

Кримінального кодексу України (далі — 
КК України), Кримінального процесу-
ального кодексу України (далі  — КПК 
України) і  нормативно-правових актів, 
що передбачають правові засади про-
ведення судових експертиз, участі спе-
ціаліста у  слідчих (розшукових) діях 
і  використання висновків експерта 
у доказуванні. Це дало змогу визначити 
особливості нормативного регулюван-
ня застосування спеціальних знань під 
час розслідування кримінальних право-
порушень у сфері надання професійної 
правничої допомоги.

Формально-логічними методами по-
слуговувалися для з’ясування спільних 
і відмінних ознак окремих форм засто-
сування спеціальних знань і  визначен-
ня їх криміналістичного значення. Ана-
ліз дав змогу виокремити характерні 
особливості участі спеціаліста, прове-
дення судових експертиз, консультацій-
ної діяльності й допиту експерта в суді; 
синтез — інтегрувати їх у  єдину систе-
му криміналістичного забезпечення 
розслідування; індукція — сформулюва-
ти загальні висновки на підставі аналі-
зу окремих прикладів правозастосовної 
практики; дедукція — перевірити отри-
мані узагальнення за допомогою їх спів-
віднесення з  нормативними положен-
нями та криміналістичними закономір-
ностями.

Порівняльно-правовий метод допо-
міг зіставити наукові підходи до визна-
чення сутності спеціальних знань, форм 
їх застосування та ролі в кримінальному 
провадженні, а  також проаналізувати 
сучасні підходи до застосування спеці-
альних знань у  процесі розслідування 
кримінальних правопорушень проти 
правосуддя та правничої діяльності. 
Це дало змогу визначити особливості 
застосування спеціальних знань саме 
у сфері надання професійної правничої 
допомоги та окреслити перспективні 
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напрями розвитку відповідних кримі-
налістичних рекомендацій.

Метод узагальнення став у  приго-
ді для формулювання висновків щодо 
значення спеціальних знань у  розслі-
дуванні кримінальних правопорушень 
у сфері надання професійної правничої 
допомоги, визначення типових про-
блем їх застосування та розроблення 
практичних рекомендацій, спрямова-
них на підвищення ефективності досу-
дового розслідування й  удосконалення 
криміналістичного забезпечення цієї 
категорії кримінальних проваджень.
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В. Філашкіна  23, Ю. Чорноус та І. Чечот-
ки 24 та ін. 

Подальший розвиток цієї пробле-
матики пов’язаний із дослідженнями 
В.  Гриценка, який вивчав проблеми 
використання спеціальних знань у кри-
мінальному провадженні. Науковець 
стверджував, що застосування спеціаль-
них знань не можна розглядати винят-
ково крізь призму судової експертизи, 
оскільки воно має комплексний і багато-
рівневий характер, охоплюючи як про-
цесуальні, так і непроцесуальні форми. 
Важливим науковим результатом цього 
дослідження стала запропонована ав-
тором класифікація форм використан-
ня спеціальних знань, удосконалена на 
підставі кількох критеріїв: процесуаль-
ної регламентації, суб’єкта застосуван-
ня, стадії кримінального провадження, 
значення отриманих результатів, їх ролі 
в  доказуванні, виду процесуального за-
ходу та процесуального статусу особи, 
яка послуговується такими знаннями. 
Підхід В.  Гриценка допоміг системати-
зувати різноманітні форми залучення 
обізнаних осіб і створити підґрунтя для 
побудови алгоритмів застосування спе-
ціальних знань у діяльності слідчого  25. 

Особливу увагу науковець приділяє 
непроцесуальним формам застосуван-
ня спеціальних знань, що традиційно 
залишаються менш дослідженими у на-
уковій літературі. В.  Гриценко називає 
належними до них проведення переві-
23	 Філашкін В. С. Концептуальні основи формування криміналістичної методики розсліду-

вання кримінальних правопорушень проти волі, честі та гідності особи. Успіхи і досягнен-
ня у науці. 2025. № 12. С. 572—581. DOI: 10.52058/3041-1254-2025-12(22)-572-581 (дата звернен-
ня: 11.04.2026).

24	 Чорноус Ю., Чечотка І. Сучасний стан і напрями розвитку криміналістичного забезпе-
чення кримінального провадження. Наука і правоохорона. 2026. Вип. 1 (71). С. 80—88. DOI: 
10.33270/05267101.8 (дата звернення: 11.04.2026).

25	 Гриценко В. В. Використання спеціальних знань під час розслідування кримінальних 
правопорушень проти правосуддя : дис. … д-ра філос. в галузі права. Харків, 2025. 250 с. 
URL: https://uacademic.info/ua/document/0825U000642#google_vignette (дата звернення: 
11.04.2026).

26	 Там само.

рок за криміналістичними обліками, 
користування інформаційно-аналітич-
ними системами, здійснення попе-
редніх криміналістичних досліджень, 
а  також застосування поліграфа. Він 
визначив, що для кримінальних пра-
вопорушень проти правосуддя найти-
повішою є  участь спеціаліста під час 
допиту, огляду й  отримання зразків 
для експертного дослідження. Дослід-
ник наголошує, що участь спеціаліста 
забезпечує не лише технічну допомогу, 
а й дає змогу виконувати низку тактич-
них завдань, пов’язаних з  виявленням, 
фіксацією та інтерпретацією криміна-
лістично значущої інформації. Науко-
вець також уважає, що для цієї категорії 
кримінальних правопорушень харак-
терними є почеркознавчі, судово-психі-
атричні, психологічні, технічні експер-
тизи документів, експертизи відео- та 
звукозапису, а також семантико-тексту-
альні дослідження. Він також зауважує, 
що експертизи в  таких справах мають 
переважно ретроспективний характер 
і  спрямовані не на ідентифікацію не-
відомого злочинця, а  на встановлення 
способу реалізації злочинного умислу, 
фактів утручання у  здійснення право-
суддя або підтвердження обставин, які 
підлягають доказуванню 26. 

Аналіз останніх досліджень дає змо-
гу констатувати, що більшість наукових 
праць присвячена питанням класифі-
кації та загальним криміналістичним 
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характеристикам злочинів проти пра-
восуддя  27, тоді як проблеми їх розслі-
дування (особливості початкового ета-
пу, типові слідчі ситуації, алгоритми 
процесуальних дій, тактичні операції, 
застосування спеціальних знань і  тех-
ніко-криміналістичне забезпечення) за-
лишаються недостатньо розробленими. 
Це свідчить про існування потреби в по-
дальшому формуванні й удосконаленні 
окремих криміналістичних методик 
розслідування злочинів проти правосуд-
дя, що поширюється і на проблематику 
застосування спеціальних знань.

Викладення основного матеріалу  
дослідження

Професійна правнича допомога є особ
ливим видом діяльності, спрямованим 
на забезпечення реалізації права особи 
на захист, представництво інтересів, 
надання правових консультацій та ін-
ших юридичних послуг. Водночас спе-
цифіка цієї сфери створює умови для 
вчинення кримінальних правопорушень 
як самими суб’єктами професійної прав-
ничої діяльності, так і щодо них у зв’яз-
ку з  виконанням ними професійних 
обов’язків.

До першої групи належать кримі-
нальні правопорушення, учинені особа-
ми, які надають професійну правничу 
допомогу, із користуванням професій-
ним статусом, спеціальними знаннями 
або службовим становищем (зокрема, 
шахрайські дії, пов’язані із заволодін-
ням коштами клієнтів; підроблення або 
використання підроблених докумен-
тів; легалізація (відмивання) доходів, 
отриманих злочинним шляхом; розго-

27	 Книженко С. О. Криміналістична класифікація злочинів проти правосуддя. Право і Без-
пека. 2013. №  1  (48). С.  113—118. URL: https://surl.li/mblrhk (дата звернення: 11.04.2026)  ; 
Суп Є. Підходи до криміналістичної класифікації кримінальних правопорушень проти 
правосуддя. Архів кримінології та судових наук. 2024. № 2 (10). С. 138—145. DOI: 10.32353/
acfs.10.2024.11 (дата звернення: 11.04.2026).

лошення відомостей, що становлять 
адвокатську таємницю; утручання 
у  здійснення правосуддя; зловживання 
повноваженнями; окремі корупційні та 
службові кримінальні правопорушен-
ня, а також дії, спрямовані на протидію 
кримінальному провадженню завдяки 
приховуванню доказів, схиляння осіб 
до надання неправдивих показань або 
фальсифікації доказової інформації).

До другої групи належать кримі
нальні правопорушення, пов’язані з  ко-
ристуванням механізмами надання про-
фесійної правничої допомоги як елемен-
том складних злочинних схем. У таких 
випадках юридичними інструментами 
можуть послуговуватися для прикрит-
тя незаконної діяльності, легалізації 
активів, створення фіктивних право-
вих конструкцій, незаконного виведен-
ня майна або протиправного впливу на 
учасників кримінального проваджен-
ня. Подібні кримінальні правопорушен-
ня характеризуються значною складні-
стю механізму реалізації та часто мають 
міжгалузевий характер.

Третю групу утворюють криміналь-
ні правопорушення, учинені щодо осіб, 
які здійснюють професійну правничу ді-
яльність, у  зв’язку з  виконанням ними 
своїх професійних функцій. До таких 
діянь можуть належати погрози, на-
сильство, посягання на життя та здо-
ров’я, пошкодження майна, перешко
джання законній діяльності захисни-
ка або представника особи, незаконне 
втручання у професійну діяльність, а та-
кож інші форми протиправного впливу, 
спрямовані на перешкоджання реаліза-
ції функцій правничої допомоги. Саме 
на прикладі цієї групи кримінальних 
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правопорушень ми розкриємо проблеми 
застосування спеціальних знань у межах 
нашого дослідження.

Специфіка зазначених криміналь-
них правопорушень безпосередньо 
впливає на особливості доказування та 
зумовлює необхідність застосування 
спеціальних знань. Значна частина ін-
формації, що є предметом доказування 
в  таких провадженнях, може фіксува-
тися в цифрових слідах або зберігатися 
у  формі матеріальних об’єктів, а  тому 
потребує залучення фахівців різного 
профілю: спеціалістів у галузях комп’ю-
терних та інформаційних технологій, 
судових експертів, трасологів, фахівців 
у сфері психології, поліграфології та ін. 
До того  ж особливого значення потре-
ба у  спеціальних знаннях набуває під 
час аналізу документів (зокрема, з  ме-
тою виявлення ознак їх фальшування), 
дослідження фінансових операцій, 
електронного листування, мобільних 
пристроїв, хмарних сервісів та інших 
джерел інформації, що стосуються події 
кримінального правопорушення.

Слід наголосити, що в таких умовах 
для повного з’ясування обставин кри-
мінального провадження традиційні 
процесуальні засоби збирання доказів 
часто виявляються недостатніми. Це 
зумовлює необхідність комплексного 
застосування спеціальних знань у  про-
цесуальних і непроцесуальних формах. 
Ідеться не лише про проведення судо-
вих експертиз, а  й  про залучення спе-
ціалістів під час проведення окремих 
слідчих (розшукових) дій, консультацій-
ну діяльність, користування інформа-
ційно-аналітичними технологіями та 
техніко-криміналістичними засобами.

Однією з  найпоширеніших форм 
застосування спеціальних знань є залу-
чення спеціаліста під час проведення 
слідчих (розшукових) дій. У криміналь-
них провадженнях досліджуваної кате-

горії його участь є  особливо важливою 
під час огляду комп’ютерної техніки, 
мобільних телефонів, електронних но-
сіїв інформації, електронної пошти та 
хмарних сховищ. Ураховуючи специ-
фіку цифрових доказів, важливого зна-
чення набуває не лише отримання ін-
формації, а й забезпечення її цілісності 
та незмінності. Помилки під час вилу-
чення або копіювання цифрових даних 
можуть призвести до втрати доказового 
значення відповідної інформації.

Особливе місце посідає застосуван-
ня спеціальних знань у  сфері судової 
експертизи. Залежно від обставин кри-
мінального провадження призначають 
почеркознавчі, технічні експертизи 
документів, комп’ютерно-технічні, екс-
пертизи звуко- і  відеозапису, психоло-
гічні експертизи та  ін. Необхідність їх 
проведення безпосередньо залежить від 
способу вчинення кримінального пра-
вопорушення, характеру слідів і  меха-
нізму протиправної діяльності.

Аналіз правозастосовної практики 
розслідування кримінальних правопору-
шень, учинених у зв’язку зі здійсненням 
професійної правничої діяльності, свід-
чить, що найпоширенішими є  посяган-
ня на життя та здоров’я правників, які 
втілюють у формі погроз, спричинення 
тілесних ушкоджень різного ступеня 
тяжкості, насильницьких дій, замахів 
на вбивство або умисних убивств. Така 
тенденція зумовлює підвищену увагу 
до належного документування наслід-
ків протиправного впливу, установлен-
ня механізму спричинення ушкоджень, 
ступеня їх тяжкості, причиново-наслід-
кових зв’язків та інших обставин, що ма-
ють доказове значення. У  зв’язку із цим 
особливої актуальності набуває засто-
сування спеціальних медичних знань 
у кримінальному провадженні. Насампе-
ред це стосується спеціальних знань су-
дово-медичних експертів і  спеціалістів, 

https://khrife-journal.org/index.php/journal


Крістіна Романаускас. Застосування спеціальних знань  
під час розслідування кримінальних правопорушень  

у сфері надання професійної правничої допомоги. DOI: 10.32353/khrife.2.2026.08

125

результати діяльності яких забезпечу-
ють отримання об’єктивної інформації, 
необхідної для повного, усебічного й не-
упередженого розслідування відповідної 
категорії кримінальних правопорушень. 
До того  ж потреба їх застосування має 
не лише практичне, а й нормативне під-
ґрунтя, оскільки відповідно до ст.  242 
КПК України у  випадках встановлення 
причин смерті, характеру та ступеня 
тяжкості тілесних ушкоджень призна-
чення експертизи є  обов’язковим, що 
додатково актуалізує значення спеціаль-
них медичних знань під час розслідуван-
ня таких посягань 28.

Як приклад практичного значення 
застосування спеціальних знань під час 
розслідування кримінальних правопо-
рушень, учинених щодо суб’єктів про-
фесійної правничої допомоги, доцільно 
навести матеріали судової практики 
з розслідування умисного заподіяння ті-
лесних ушкоджень адвокатові у  зв’язку 
зі здійсненням ним професійної діяль-
ності, кваліфікованого за ч. 2 ст. 398 КК 
України 29. 

Відповідно до матеріалів судової 
справи № 357/8569/19 група осіб під час 
конфлікту застосувала фізичне насиль-
ство до адвоката, який представляв ін-
тереси юридичної особи й  намагався 
фіксувати протиправні дії на мобіль-
ний телефон  30. Нападники усвідомлю-
вали професійний статус потерпілого, 
оскільки останній повідомив про здійс-
нення адвокатської діяльності та вико-
нував функції представника особи. Дії 

28	 Кримінальний процесуальний кодекс України від 13.04.2012 р. № 4651-VI (зі змін. та до-
пов.). URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#Text (дата звернення: 11.04.2026).

29	 Кримінальний кодекс України від 05.04.2001 р. № 2341-III (зі змін. та допов.). URL: https://
zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text (дата звернення: 11.04.2026).

30	 Вирок Білоцерків. міськрайсуду Київ. обл. від 25.03.2020  р. Справа №  357/8569/19. Про-
вадж. № 1-кп/357/568/20 / ЄДРСР : вебсайт. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/88408633 
(дата звернення: 11.04.2026).

31	 Там само ; Кримінальний кодекс України … . URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-
14#Text (дата звернення: 11.04.2026).

винних пов’язані саме з  перешкоджан-
ням його законній діяльності, що стало 
підставою для кваліфікації їхніх дій за 
ч. 2 ст. 398 КК України 31. 

Аналіз наведеного прикладу свід-
чить, що під час розслідування кримі-
нальних правопорушень зазначеної 
категорії важливе значення має застосу-
вання спеціальних знань у  різних фор-
мах. Важливу роль у  згаданій справі ві-
діграло призначення судово-медичної 
експертизи, за результатами якої визна-
чено характер, локалізацію, механізм 
утворення та ступінь тяжкості тілесних 
ушкоджень потерпілого. Висновки екс-
перта дали змогу з’ясувати причиновий 
зв’язок між діями кожного учасника на-
паду й наслідками, що настали, а також 
розмежувати легкі та середньої тяжкості 
тілесні ушкодження. Результати екс-
пертного дослідження також вплинули 
на правильність кримінально-правової 
оцінки діяння. 

Окрім того, у провадженні скориста-
лися технічними засобами фіксації, зо-
крема записами камер відеоспостере-
ження, які долучили як речові докази. 
Застосування таких цифрових джерел 
інформації потребує наявності спеціаль-
них знань у  сфері комп’ютерних техно-
логій і цифрової криміналістики, оскіль-
ки виникає необхідність перевірити ав-
тентичність відеозаписів, визначити час 
подій, ідентифікувати осіб та проаналі-
зувати послідовність їхніх дій. 

Застосування спеціальних знань 
у  вигляді судової експертизи, окрім 
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процесуальної форми, має важливе 
значення під час проведення окремих 
слідчих (розшукових) дій. Зокрема, до 
фіксації механізму події та дій кожного 
зі співучасників, що відбувалося під час 
слідчого експерименту, залучали спеці-
аліста-криміналіста, який надавав тех-
нічну допомогу слідчому 32.

Окремий науково-практичний ін-
терес у  контексті застосування спе-
ціальних знань становлять ситуації, 
у яких сторона захисту оспорює резуль-
тати проведеної судової експертизи 
або ставить під сумнів її допустимість, 
належність чи достовірність. Такі ви-
падки є  важливим виявом принципу 
змагальності сторін і  реалізації права 
на захист, оскільки дають змогу пере-
вірити обґрунтованість застосування 
спеціальних знань у  кримінальному 
провадженні. Висновок експерта мож-
на оспорювати, висуваючи доводи щодо 
порушення порядку призначення або 
проведення експертизи, недостатності 
вихідних матеріалів, сумнівів у  квалі-
фікації експерта, неповноти досліджен-
ня або суперечностей між висновком 
експерта й  іншими доказами. За та-
ких умов спеціальні знання фактично 
стають не лише засобом доказування, 
а  й  самостійним предметом процесу-
альної перевірки та оцінювання.

Як приклад доцільно звернутися до 
матеріалів судової практики у  кримі-
нальному провадженні із заподіяння 
тілесних ушкоджень адвокатові у зв’яз-
ку з його професійною діяльністю, ква-
ліфікованого за ч. 2 ст. 398 КК України 33. 
У цій справі сторона захисту фактично 

32	 Вирок Білоцерків. міськрайсуду … . URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/88408633 (дата 
звернення: 11.04.2026).

33	 Кримінальний кодекс України  … . URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text 
(дата звернення: 11.04.2026).

34	 Вирок Залізнич. райсуду м.  Львова від 03.12.2021  р. Справа №  462/1594/21. Провадж. 
№ 1-кп/462/395/21 / ЄДРСР : вебсайт. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/101614653 (дата 
звернення: 11.04.2026).

намагалася піддати сумнівам достовір-
ність деяких доказів, зокрема результа-
тів судово-медичної експертизи й  об-
ставин утворення тілесних ушкоджень 
потерпілого. Обвинувачений частково 
заперечував механізм події, стверджу-
ючи, що потерпілий першим засто-
сував фізичне насильство, а  частину 
ушкоджень міг отримати за інших об-
ставин. 

Суд перевірив законність отримання 
висновку судово-медичного експерта та 
користування ним. Зокрема, визначив, 
що судово-медичну експертизу прове-
ла уповноважена установа, експерта 
призначили в  передбаченому законом 
порядку, він обізнаний щодо своїх прав 
та обов’язків і  попереджений про кри-
мінальну відповідальність за завідомо 
неправдивий висновок. Суд окремо на-
голосив на відсутності порушень про-
цесуального порядку призначення та 
проведення експертизи, які могли б зу-
мовити визнання цього доказу неналеж-
ним або недопустимим. 

До того  ж висновок експерта не 
оцінювали ізольовано від інших дока-
зів. Його зміст порівняли з  показання-
ми потерпілого, свідків, результатами 
слідчих експериментів, записом теле-
фонної розмови й  іншими матеріала-
ми кримінального провадження. Зокре-
ма, експерт дійшов висновку про наяв-
ність у  потерпілого синців і  саден, що 
утворилися внаслідок дії тупих предме-
тів і могли виникнути саме в час, зазна-
чений потерпілим. Такі висновки узго
джувалися із сукупністю решти доказів, 
що підтверджувало їх достовірність  34. 
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Наведений приклад демонструє, що 
оспорювання висновку експертизи не 
означає автоматичного визнання його 
недопустимим або недостовірним. Зна-
чення має комплексне оцінювання всіх 
доказів, а  також перевірка дотриман
ня  процесуального порядку застосу-
вання спеціальних знань. Водночас такі 
ситуації підтверджують, що застосуван-
ня спеціальних знань у кримінальному 
провадженні має динамічний характер: 
результати експертного дослідження 
можуть ставати не лише джерелом до-
казової інформації, а  й  предметом ак-
тивної процесуальної дискусії між сто-
ронами. Саме тому належна організація 
експертної діяльності, що на етапах 
прийняття рішення про призначення 
експертизи й  підготовки до її призна-
чення загалом залежить від слідчого та 
дотримання процесуальних гарантій, 
набуває особливого значення під час 
розслідування кримінальних правопо-
рушень у  сфері надання професійної 
правничої допомоги.

В окремих кримінальних про-
вадженнях призначають значно більшу 
кількість судових експертиз. У  межах 
досудового розслідування кримінально-
го правопорушення, передбаченого ч. 2 
ст. 389 КК України, насамперед провели 
судово-медичну експертизу потерпіло-
го 35. Згідно з висновком експерта, у по-
терпілого адвоката виявлено тілесні 
ушкодження у вигляді синців на лівому 
передпліччі та лівому стегні, що виник
ли внаслідок травматичного контакту 
з тупим предметом і належать до кате-
горії легких тілесних ушкоджень. Екс-
перт також визначив, що ушкодження 

35	 Вирок Кіров. райсуду м.  Кіровограда від 29.04.2022  р. Справа №  404/6273/20. Провадж. 
№ 1-кп/404/407/20 / ЄДРСР : вебсайт. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/104143084 (дата 
звернення: 11.04.2026) ; Кримінальний кодекс України … . URL: https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/2341-14#Text (дата звернення: 11.04.2026).

36	 Вирок Кіров. райсуду … . URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/104143084 (дата звернен-
ня: 11.04.2026).

могли утворитися в часовий проміжок, 
який відповідав обставинам, зазначе-
ним у матеріалах кримінального прова-
дження.

Водночас особливий науково-прак-
тичний інтерес становить призначення 
додаткової експертизи, спрямованої не 
лише на встановлення факту наявності 
тілесних ушкоджень, а  й  на перевірку 
механізму їх виникнення. Для прове-
дення такого дослідження застосували 
результати слідчих експериментів за 
участю потерпілого та свідка, під час 
яких учасники відтворювали спосіб 
завдання ударів. За результатами дослі-
дження експерт дійшов висновку, що 
виявлені тілесні ушкодження могли 
утворитися саме за тих обставин, які 
продемонстровано під час проведення 
слідчих експериментів 36.

Наведений приклад демонструє 
важливу криміналістичну особливість 
застосування спеціальних знань: у  су-
часних умовах експертні досліджен-
ня дедалі частіше виконують не лише 
ідентифікаційну функцію, а й функцію 
ситуаційного моделювання та перевір-
ки слідчих версій. Фактично спеціальні 
знання застосовують для реконструкції 
механізму кримінального правопору-
шення завдяки зіставленню слідової ін-
формації з показаннями учасників кри-
мінального провадження.

До того  ж результати експертиз 
набули особливого значення у  зв’язку 
з  позицією сторони захисту, яка запе-
речувала факт умисного нанесення ті-
лесних ушкоджень і  стверджувала, що 
обвинувачений захищався. Проте саме 
висновки судово-медичних експертиз 
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(разом з показаннями потерпілого, свід-
ків і результатами слідчих експеримен-
тів) дали змогу судові критично оцінити 
версію обвинуваченого й дійти виснов-
ку про її необґрунтованість. Суд прямо 
зазначив, що показання обвинуваченого 
спростовує сукупність доказів, зокрема 
висновки експерта 37.

Отже, наведений приклад підтвер-
джує, що під час розслідування кримі-
нальних правопорушень у сфері надан-
ня професійної правничої допомоги 
судова експертиза є  не лише процесу-
альною формою застосування спеціаль-
них знань, а й важливим інструментом 
перевірки доказів, моделювання меха-
нізму події та оцінювання достовірно-
сті показань учасників кримінального 
провадження. Її результати дають змогу 
встановлювати причиново-наслідкові 
зв’язки між діями особи й  наслідками, 
що настали, а також забезпечують фор-
мування належної доказової бази.

На підставі аналізу матеріалів де
яких кримінальних проваджень можна 
окреслити низку проблемних аспектів, 
що виникають під час призначення та 
проведення судових експертиз у справах 
щодо протиправного впливу на адвока-
тів у зв’язку зі здійсненням ними профе-
сійної діяльності. Особливість ситуації 
в  наведеному прикладі полягає в  тому, 
що експертні дослідження проводили 
в  умовах конфліктної слідчої ситуації: 
сторони висували взаємовиключні вер-
сії механізму події, а частина свідків на-
давала суперечливі показання. 

Першою проблемою є неповнота ви-
хідних даних, які надають експертові. 
Аналіз матеріалів згаданої справи демон-
струє, що окремі обставини механізму 
утворення ушкоджень не відображено 
в  первинних поясненнях потерпілого, 
а вже під час слідчого експерименту опис 
37	 Вирок Кіров. райсуду … . URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/104143084 (дата звернен-

ня: 11.04.2026).

події деталізували та змінювали. Як 
наслідок, експерт був змушений окре-
мо оцінювати можливість виникнення 
ушкоджень за різними версіями події. 
Частина заявлених потерпілим ударів 
узагалі не знайшла об’єктивного під
твердження в медичних даних. Зокрема, 
експерт зазначив, що деяких ушкоджень, 
про які повідомляв потерпілий, не вияв-
лено під час дослідження. 

Із цим пов’язана друга проблема  — 
суперечність між суб’єктивними по-
казаннями учасників та об’єктивними 
результатами експертного досліджен-
ня. Потерпілий повідомляв про значно 
більшу кількість ударів та ушкоджень, 
тоді як частину з  них не підтвердили 
результати судово-медичної експерти-
зи. У подібних випадках виникає ризик 
формування передчасних висновків 
лише на підставі пояснень сторін без їх 
належної експертної перевірки. 

Третя проблема полягає в недостат-
ньому застосуванні результатів ситу-
аційних і  комплексних досліджень. 
У  справі проведено слідчий експери-
мент лише за участю потерпілого, тоді 
як обвинувачений прямо зазначав, що 
його не залучали до проведення цієї 
процесуальної дії та не пропонували 
відтворити власної версії події. Це ство-
рює ризик однобічного формування ін-
формаційної бази для експерта й може 
впливати на повноту висновків. 

Окрему проблему становить часо-
вий чинник. Частину медичних доку-
ментів, рентгенологічних досліджень 
та інших матеріалів долучили пізні-
ше, а  окремі дослідження здійснюва-
ли за деякий час після події. У справах, 
пов’язаних з  тілесними ушкодження-
ми, затримка призначення експертиз 
може призводити до втрати слідової 
інформації, зміни клінічної картини 
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й ускладнення встановлення механізму 
травмування. 

Ця справа також демонструє про-
блему недостатнього користування 
цифровими джерелами інформації для 
проведення експертних досліджень. 
Попри наявність відеозаписів з  камер 
спостереження та записів із мобільного 
телефону потерпілого, ними фактично 
послуговувалися переважно як само-
стійними доказами. Водночас їхній по-
тенціал для проведення комплексних 
експертиз, експертизи відеозапису, 
а також виконання ситуаційних завдань 
застосували не повною мірою. 

З урахуванням наведеного, під час 
розслідування подібних кримінальних 
проваджень доцільно дотримувати та-
ких криміналістичних рекомендацій:
1)	 забезпечувати максимально ран-

нє призначення судово-медичних 
експертиз, невідкладно після ви-
явлення тілесних ушкоджень, із 
долученням повного комплексу 
медичної документації; 

2)	 формувати для експерта повний 
перелік вихідних матеріалів (про-
токоли допитів, результати слід-
чих експериментів, відеозаписи, 
фототаблиці, медичні документи, 
результати огляду місця події); 

3)	 проводити слідчі експерименти 
не лише за участю потерпілого, 
а  й  підозрюваного, свідків та ін-
ших учасників провадження для 
перевірки альтернативних меха-
нізмів події; 

4)	 за наявності відеофіксації широ-
ко застосовувати комплексні су-
дово-медичні й  відеотехнічні до-
слідження з метою встановлення 
відповідності механізму тілесних 
ушкоджень фактичній динаміці 
події; 

5)	 уникати постановки перед екс-
пертом правових питань і форму-

лювати лише запитання спеціаль-
ного характеру щодо механізму 
утворення ушкоджень, їхеьої дав-
ності, способу спричинення та 
відповідності певним обстави-
нам; 

6)	 за наявності суттєвих суперечно-
стей між показаннями учасників 
і  висновками експерта признача-
ти додаткові або повторні експер-
тизи; 

7)	 у  конфліктних провадженнях, де 
сторони перебувають у  тривалих 
неприязних відносинах, забезпе-
чувати максимально повну фікса-
цію події технічними засобами, 
оскільки саме вони часто дають 
змогу об’єктивізувати висновки 
експерта. 

Отже, ефективність застосування 
спеціальних знань залежить не лише 
від якості проведення експертизи, 
а  й  від правильності організації всієї 
системи збору вихідної інформації, що 
стає базою для експертного досліджен-
ня. У  криміналістичному аспекті саме 
належна інтеграція експертних дослі-
джень і процесу доказування забезпечує 
формування повної та об’єктивної кар-
тини події.

Окремою самостійною процесуаль-
ною формою застосування спеціальних 
знань у  кримінальному провадженні 
є допит експерта під час судового розгля-
ду. На відміну від проведення судової екс-
пертизи, спрямованої на отримання но-
вого джерела доказів у вигляді висновку 
експерта, допит експерта має інше функ-
ційне призначення та реалізується на 
стадії судового провадження. Його про-
цесуальне значення полягає в роз’яснен-
ні та конкретизації висновку експерта, 
уточненні застосованих методик дослі-
дження, окресленні меж категорично-
сті сформульованих висновків, а  також 
усуненні можливих неоднозначностей  
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або суперечностей, що виникають під 
час оцінювання доказів. Тут експерт не 
створює нового доказу, а застосовує свої 
спеціальні знання для надання пояснень 
щодо вже проведеного дослідження та 
отриманих результатів, що сприяє забез-
печенню повного, усебічного й об’єктив-
ного судового розгляду.

Як приклад значення допиту експер-
та в суді для дослідження доказів у кри-
мінальних провадженнях щодо кримі-
нальних правопорушень проти суб’єктів 
професійної правничої допомоги до-
цільно навести матеріали судової прак-
тики у  справі про заподіяння тілесних 
ушкоджень адвокатові у зв’язку зі здійс-
ненням ним діяльності, пов’язаної з на-
данням правової допомоги, кваліфіко-
ваної за ч. 2 ст. 398 КК України 38.

Під час судового розгляду допитали 
судово-медичного експерта, який надав 
пояснення щодо обставин проведеного 
дослідження та висновків експертизи. 
Під час допиту експерт повідомив, що на 
момент безпосереднього огляду потер-
пілого видимі тілесні ушкодження вже 
були відсутні, а експертне дослідження 
проводили на підставі наданої медичної 
документації. Експерт також зазначив, 
що строк виникнення тілесних ушко-
джень перевищував п’ятнадцять діб на 
момент проведення експертного до-
слідження, а  тілесні ушкодження утво-
рилися внаслідок дії тупого твердого 
предмета, яким міг бути стілець, однак 
не виключив можливості використання 
інших предметів. 

Наведений приклад демонструє, що 
допит експерта в судовому засіданні не 
обмежено формальним підтверджен-
ням раніше складеного висновку. Його 

38	 Кримінальний кодекс України  … . URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#Text 
(дата звернення: 11.04.2026).

39	 Вирок Тячів. райсуду Закарпат. обл. від 21.09.2021  р. Справа №  307/2348/19. Провадж. 
№ 1-кп/307/343/20 / ЄДРСР : вебсайт. URL: https://reyestr.court.gov.ua/Review/99768717 (дата 
звернення: 11.04.2026).

призначення полягає в  деталізації ме-
ханізму утворення тілесних ушкоджень, 
уточненні меж категоричності виснов-
ків експертів, роз’ясненні методики 
дослідження й усуненні суперечностей 
між іншими доказами у кримінальному 
провадженні.

Особливого значення допит експер-
та набуває в  разі, якщо дослідження 
проводять не як безпосередній огляд 
особи або об’єкт, а  на підставі вторин-
них джерел інформації (медичних доку-
ментів, фото- та відеоматеріалів, витя-
гів та інших матеріалів кримінального 
провадження). За таких умов саме під 
час допиту можна з’ясувати межі досто-
вірності висновку експерта, достатність 
досліджуваних матеріалів і  допусти-
мість альтернативних варіантів меха-
нізму утворення ушкоджень.

Аналіз згаданого вище прикла-
ду свідчить, що у  кримінальних про-
вадженнях щодо посягань на адвокатів 
та інших суб’єктів професійної правни-
чої допомоги допит експерта виконує 
важливу доказову функцію, оскільки 
забезпечує належне оцінювання спеці-
альних знань і сприяє перевірці доказів 
у суді. Допит експерта дає змогу не лише 
підтвердити правильність висновків 
проведеної експертизи, а й установити 
додаткові обставини, що мають значен-
ня для реконструкції механізму кримі-
нального правопорушення та правиль-
ної кримінально-правової кваліфікації 
діяння. Це підтверджує, що спеціальні 
знання у  формі експертної діяльності 
та подальшого судового допиту експер-
та є  важливим елементом доказування 
у  кримінальних провадженнях цієї ка
тегорії 39.
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Окремого значення набуває засто-
сування спеціальних психологічних 
знань. У  кримінальних провадженнях 
зазначеної категорії нерідко мають міс-
це форми активної протидії розсліду-
ванню: надання неправдивих показань, 
приховування інформації, маніпулятив-
на поведінка учасників процесу, тиск на 
свідків і  потерпілих. У  таких випадках 
спеціальні знання у  сфері психології 
стануть у пригоді під час підготовки та 
проведення допитів, оцінювання по-
ведінки учасників кримінального про-
вадження, визначення психологічних 
особливостей особи та встановлення 
чинників впливу на її поведінку.

Отже, застосування спеціальних 
знань під час розслідування кримі-
нальних правопорушень у сфері надан-
ня професійної правничої допомоги 
є не допоміжним, а системоутворюваль-
ним елементом організації доказування. 
Його значення полягає не лише у спеці-
альних методах дослідження доказів, 
а й у забезпеченні можливості правиль-
но інтерпретувати отриману інформа-
цію, визначити механізм криміналь-
ного правопорушення та сформувати 
належну доказову базу у кримінальному 
провадженні.

Висновки

Застосування спеціальних знань під час 
розслідування кримінальних правопо-
рушень у  сфері надання професійної 
правничої допомоги має комплексний 
і багатоаспектний характер та є одним 
з основних елементів організації проце-
су доказування. Специфіка цієї категорії 
кримінальних правопорушень зумовле-
на особливостями суб’єктного складу, 
комплікацією механізму протиправної 
діяльності, наявністю активної протидії 
розслідуванню, що об’єктивно потребує 
залучення фахівців різного профілю та 

застосування різних форм спеціальних 
знань. 

Найпоширенішими поміж кримі-
нальних правопорушень, учинених 
щодо суб’єктів професійної правничої 
діяльності, є посягання на життя та здо-
ров’я, що актуалізує потребу в залученні 
спеціальних медичних знань. Відповід-
но до ст.  242 КПК України, для визна-
чення причини смерті, характеру та 
ступеня тяжкості тілесних ушкоджень 
обов’язковим є проведення відповідних 
експертних досліджень, що надає за-
стосуванню спеціальних знань не лише 
практичного, а  й  нормативно визначе-
ного характеру.

Типовими процесуальними фор-
мами застосування спеціальних знань 
у  кримінальних провадженнях дослі-
джуваної категорії є  участь спеціаліс-
та під час проведення слідчих (розшу-
кових) дій, проведення судових експер-
тиз, а  також допит експерта в  суді як 
самостійна процесуальна форма. Дове-
дено, що значення цих процесуальних 
форм полягає не лише в отриманні но-
вої доказової інформації, а й у перевір-
ці доказів, реконструкції механізму по-
дії, визначенні причиново-наслідкових 
зв’язків та оцінюванні достовірності 
окремих відомостей. 

На підставі аналізу матеріалів судо-
вої практики виявлено низку проблем-
них аспектів застосування спеціальних 
знань, поміж яких: неповнота вихідних 
даних для експерта, суперечності між 
показаннями учасників і  результатами 
досліджень, недостатнє застосування 
комплексних і  ситуаційних експертиз, 
часові затримки під час призначення 
досліджень і  неповне користування 
потенціалом цифрових джерел інфор-
мації. У  зв’язку із  цим запропоновано 
систему криміналістичних рекомен-
дацій, спрямованих на вдосконалення 
організації експертної діяльності та 
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підвищення ефективності досудового 
розслідування. 

Ефективність застосування спеці-
альних знань залежить не лише від яко-
сті проведення окремого експертного 
дослідження, а  й  від належної органі-
зації всієї системи збирання, фіксації 
та аналізу доказової інформації. Саме 
інтеграція спеціальних знань у загальну 
структуру доказування забезпечує фор-
мування достатніх доказів і  підвищує 
результативність розслідування кримі-
нальних правопорушень у сфері надан-
ня професійної правничої допомоги.

Use of Special Knowledge  
in Investigations  

Into Criminal Offences  
Involving Provision  

of Professional Legal Aid
Kristina Romanauskas

The research paper explores theoreti-
cal and practical aspects of utilising special 
knowledge during investigations into criminal 
offences involving professional legal aid. The 
Article Purpose is to clarify specific features 
of the use of special knowledge during investi-
gations into this category of crime, to identify 
the most common forms of its application, and 
to develop specific forensic guidelines for en-
hancing efficiency of pre-trial investigations. 
The methodological basis of the research in-
cludes general scientific methods of analysis, 
synthesis, induction, deduction and genera
lisation, as well as dialectical, formal-legal, 
systemic-structural, comparative-legal and 
formal-logical methods. The study analyses 
and summarises academic views on the use of 
special knowledge in investigations into crimi
nal offences against justice and determines 
the specifics of how such expertise is used in 
professional legal practice. It is substantiated 
that common procedural forms of the appli-
cation of special knowledge in such criminal 
proceedings are the participation of specia

lists during investigative (search) actions, the 
conduct of forensic examinations, and the in-
terrogation of forensic experts in court. It has 
been demonstrated that the most relevant one 
is the use of special medical knowledge, since 
attacks on the life and health of lawyers are 
quite common these days. Typical issues of 
utilising special knowledge have been singled 
out. A system of forensic guidelines intended 
for improving the ordering/conduct of forensic 
examinations and enhancing the use of special 
knowledge during the investigation of crimi-
nal offenses involving professional legal aid 
has been proposed. The authors concluded that 
the application of special knowledge serves as 
a foundational component of the proof pro-
cedure and is an essential element of forensic 
support for investigations into this category of 
criminal offenses.

Keywords: criminal offense; pre-trial in-
vestigation; special knowledge; forensic exa
mination; specialist; forensic expert; specia
list’s opinion; expert’s opinion.
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