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Мета статті  — науково обґрунтувати актуальність 
дослідження напрямів формування та розширення предме-
та експертного дорожньо-технічного дослідження з  метою 
підвищити ефективність використання спеціальних знань 
у  розслідуванні кримінальних правопорушень, пов’язаних із 
будівництвом, ремонтом доріг і  визначенням збитків від руй-
нування дорожньої інфраструктури внаслідок воєнних дій та 
інших негативних чинників, що впливають на стан дорожньої 
інфраструктури. Методологічним підґрунтям дослідження 
є  положення теорії пізнання, що дали змогу дослідити сут-
ність предмета дорожньо-технічних досліджень, виокремити 
фактичні дані й обставини кримінального провадження (для 
формулювання поняття предмета дорожньо-технічної екс-
пертизи залежно від вирішуваних завдань) і визначити об’єк-
ти, суб’єкти й  методи дослідження. Застосовано комплекс 
методів наукового пізнання, зокрема: загально-наукових, ок-
ремих і спеціальних. Окреслено й науково обґрунтовано напря-
ми формування полів предмета судової дорожньо-технічної 
експертизи. На підставі аналізу статистичних даних з  екс-
пертної практики продемонстровано зростання кількості та 
складності виконаних дорожньо-технічних досліджень. З’ясо-
вано генезис змін меж предмета судових дорожньо-технічних 
досліджень. Зосереджено увагу на тісному зв’язку предмета 
судово-експертного дослідження із завданнями, що підлягають  
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Постановка наукової проблеми

Одним зі способів підвищення ефек-
тивності судово-експертної діяльності 
є своєчасне та цілеспрямоване викорис
тання сучасних можливостей спеці-
альних знань завдяки залученню обі-
знаних осіб і  застосуванню новітньої 
матеріально-технічної інструменталь-
ної бази. Розкриття та розслідування 
кримінальних правопорушень у  сфе-
рі дорожньої інфраструктури багато 
в  чому залежить від залучення обізна-
них осіб у  формі судової експертизи 
з  метою дослідження та використання 
доказів у  кримінальному провадженні. 
Зміни векторів актуальних завдань, що 
постають перед судовими експертами 
під час повномасштабного вторгнення 
рф на територію України, породжують 
необхідність їх нагального вирішен-
ня. Якщо до війни детермінантами не-
законного використання бюджетних 
коштів у  сфері дорожнього господар-

1	 Іжевський Р. П. Основні детермінанти незаконного використання бюджетних коштів 
у  сфері будівництва автомобільних доріг. Актуальні проблеми держави і  права. 2019. 
Вип. 83. С. 44—50. URI: https://hdl.handle.net/11300/13111 (дата звернення: 10.12.2023).

ства найчастіше називали недоліки 
державної політики, запізнілі рефор-
ми децентралізації управління, заста-
рілі й  неефективні заходи фінансового 
контролю за законністю використання 
бюджетних коштів тощо  1, то на сучас-
ному етапі перед судовими експертами 
постають нові завдання  — визначити 
розмір збитків, спричинених руйнуван-
ням дорожньої інфраструктури внас-
лідок артилерійських обстрілів, авіа-
ційних бомбардувань і ракетних ударів 
по об’єктах дорожньої інфраструктури 
України. Названі обставини мотивують 
дослідників до розроблення нових тео-
ретичних і методичних положень у цій 
сфері судово-експертної діяльності на 
підставі аналізу експертної практики та 
спонукають до подальшого обговорен-
ня проблем застосування спеціальних 
знань у кримінальному судочинстві вза-
галі й під час розслідування та судово-
го розгляду злочинів у сфері дорожньої 
інфраструктури зокрема.

розв’язанню у  зв’язку із якісними змінами злочинності й  ви-
кликами війни. Доведено потребу в  розробленні та впрова-
дженні новітніх методик судово-експертного дослідження для 
використання уповноваженою особою під час розслідування 
кримінальних правопорушень у  сфері дорожньої інфраструк-
тури. Окреслено чинники, що позначаються на результатах 
експертних досліджень. Сформовано пропозиції, спрямовані на 
більш ефективне використання спеціальних знань у  забезпе-
ченні розкриття та розслідування злочинів і поліпшення ре-
зультатів роботи судових експертів у контексті розроблення 
науково-методичної бази для вдосконалення основної форми 
застосування спеціальних знань — судової експертизи.

Ключові слова: спеціальні знання; експерт; обізнана осо-
ба; судово-експертна методика; висновок експерта; досудове 
розслідування; статистичні данні; судова дорожньо-технічна 
експертиза; дорожня інфраструктура.
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Аналіз основних досліджень  
і публікацій

Питанням використання спеціальних 
знань у  розслідуванні злочинів приді-
лено значну увагу, зокрема, у  науко-
вих працях українських дослідників: 

2	 Ароцкер Л. Е. Об этике судебного эксперта. Криминалистика и судебная экспертиза. 1968. 
Вып. 5. С. 135—141.

3	 Бахин В. П. Криминалистика. Проблемы и мнения (1962—2002). Киев, 2002. 268 с. URL: 
http://dot.kostacademy.kz/bible/files/995025634.pdf (дата звернення: 10.12.2023).
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(дата звернення: 10.12.2023).

5	 Гончаренко В. Г. Методологічні проблеми вчення про предмет криміналістики. Акту-
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Харків, 2003. С. 11—13.

6	 Журавель В. А. Вибрані твори. Харків, 2016. 704 с.
7	 Клименко Н. І. Судова експертологія: курс лекцій : навч. посіб. для студент. юрид. спец. 

вищ. навч. закл. Київ, 2007. 528 с.
8	 Вариеш Г. В., Колмаков В. П. О разработке новых методов, приемов и средств кримина

листики в ГДР. Криминалистика и судебная экспертиза. 1971. Вып. 8. С. 369—379.
9	 Коновалова В. Е. О значении и функциях экспертных версий. Криминалистика и судебная 

экспертиза. 1977. Вып. 14. С. 53—58.
10	 Лисиченко В. К. К вопросу о предмете и системе криминалистической экспертизы / Ма-

териалы 4-й расширенной научной конференции. Киев, 1959. С. 328—331.
11	 Надгорный Г. М. Предмет судебно-экспертной отрасли знаний и предмет судебной экс-

пертизы. Криминалистика и судебная экспертиза. 1976. Вып. 13. С. 37—42.
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пертных задач на категории. Там же. 2001. Вып. 50. С. 3—15.
13	 Салтевський М. В. Криміналістика : підручник. У 2 ч. Ч. 1. Харків, 1999. 416 с.
14	 Сегай М. Я. Методология судебной идентификации. Киев, 1970. 256 с.
15	 Див., напр.: Сiмакова-Єфремян Е. Б. Деякі проблеми та шляхи вдосконалення правового 

регулювання судово-експертної діяльності. Держава i право. Юридичні i політичні науки. 
2001. Вип. 11. С. 447—451 ; Її ж. До питання про методи та методики експертних дослі-
джень. Сучасні проблеми розвитку судової експертизи : зб. мат-лів засід. «кругл. столу», при-
свяч. 10-річ. створ. Севастоп. від. ХНДІСЕ ім. Засл. проф. М. С. Бокаріуса (Севастополь, 
10—11.06.2010). Харків, 2010. С. 31—33 ; Її ж. Проблеми методичного забезпечення комп-
лексних експертних досліджень. Теорія та практика судової експертизи і криміналістики. 
2013. Вип. 13. C. 225—232.

16	 Соколовский З. М. Проблема использования в уголовном судопроизводстве специальных 
знаний для установления причинной связи явлений : дис. … д-ра юрид. наук. Харьков, 
1963. 518 с.

17	 Фридман И. Я. Использование данных судебной экспертизы для предупреждения право-
нарушений. Киев, 1972. 168 с.

Л. Ароцкера  2, В. Бахіна  3, В. Бондара  4, 
В.  Гончаренка  5, В.  Журавля  6, Н.  Кли-
менко  7, В.  Колмакова  8, В.  Коновало-
вої  9, В. Лисиченка  10, Г. Надгорного  11, 
Г.  Прохорова-Лукіна  12, М.  Салтевсько-
го  13, М.  Сегая  14, Е.  Сімакової-Єфре-
мян 15, З. Соколовського 16, І. Фрідмана 17,  
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В. Шепітька 18, М. Шепітька 19, М. Щерба-
ковського 20 та ін. Згадані вище науковці 
та практики висвітлювали проблемні 
аспекти визначення поняття спеціаль-
них знань, сутності, структури, цілей, 
форм їх використання в  судочинстві, 
принципи судово-експертної діяльно-
сті, правове регулювання використан-
ня спеціальних знань, умінь і  навичок 
у  кримінальному провадженні, недо-
ліки правового регламентування за-
стосування спеціальних знань; питан-
ня визначення загального поняття та 
функційного призначення обізнаних 
осіб у  судочинстві для розв’язання тех-
ніко-криміналістичних завдань досу-
дового розслідування кримінальних 
правопорушень як засобів оптимізації 
інформаційного забезпечення судової 
експертизи тощо.

Проте бракує ґрунтовних дослі-
джень із підвищення ефективності ви-
користання спеціальних знань у розслі-
дуванні кримінальних правопорушень, 
пов’язаних із ремонтом і  будівництвом 
дорожньої інфраструктури та будівниц
твом доріг, а також, що постало сьогод-
ні,— визначенням збитків від дій росій-
ського агресора внаслідок руйнування 
об’єктів дорожньої інфраструктури, що 
зумовлює актуальність обраної тема-
тики цієї роботи, скеровуючи наші по-
дальші наукові розвідки.

18	 Шепітько  В.  Ю. Тенденції і  перспективи розвитку криміналістики (концептуальність 
підходів і дискусійність поглядів). Актуальні проблеми криміналістики : мат-ли міжнар. 
наук.-практ. конф. (Харків, 25—26.09.2003). Харків, 2003. С.  5—8. URL: https://dspace.nlu.
edu.ua//jspui/handle/123456789/13888 (дата звернення: 10.12.2023)  ; Шепітько В. Ю., Жура-
вель В. А., Авдєєва Г. К. Інновації в криміналістиці та їх впровадження в діяльність орга-
нів досудового слідства. Питання боротьби зі злочинністю. 2011. Вип. 21. С. 39—45. URL: 
https://dspace.nlu.edu.ua//jspui/handle/123456789/5481 (дата звернення: 10.12.2023) ; Шепіть-
ко В. Ю. Проблеми використання спеціальних знань крізь призму сучасного криміналь-
ного судочинства в Україні. Судова експертиза. 2014. № 1. С. 11—18.

19	 Шепітько М. В. Засоби протидії наданню судовим експертом завідомо неправдивого вис-
новку. Теорія та практика судової експертизи і криміналістики. 2015. Вип. 15. С. 180—188. 
URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Tpsek_2015_15_25 (дата звернення: 10.12.2023).

20	 Щербаковський М. Г. Проведення та використання судових експертиз у кримінальному 
провадженні : монографія. Харків, 2015. 560 с.

Мета статті

Розробити й  науково обґрунтувати на-
прями дорожньо-технічних досліджень 
в  аспекті застосування спеціальних 
знань у  розслідуванні кримінальних 
правопорушень у  сфері дорожньої інф-
раструктури, сформувати відповідні 
пропозиції.

Завдання дослідження

Для досягнення поставленої мети по-
трібно виконати такі завдання:

•	 здійснити аналіз практики про-
ведення судових дорожньо-тех-
нічних експертиз, на підста-
ві чого з’ясувати генезис змін 
у формах і методах використан-
ня спеціальних знань під час 
проведення дорожньо-техніч-
них досліджень;

•	 окреслити чинники, що позна-
чаються на результатах експерт-
них досліджень, і  виокремити 
напрями підвищення ефектив-
ності застосування спеціальних 
знань у  розслідуванні кримі-
нальних правопорушень у сфері 
дорожньої інфраструктури;

•	 сформувати пропозиції, спря-
мовані на більш ефективне ви-
користання спеціальних знань 
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у  забезпеченні розкриття та 
розслідування злочинів і  поліп-
шення результатів роботи у  до-
сліджуваній сфері судово-екс-
пертної діяльності.

Методи дослідження

Для досягнення поставленої мети засто-
совано загальні, окремі та спеціальні 
методи судової експертизи. Особливу 
увагу приділено методам статистичного 
аналізу, узагальненню здобутих даних 
(синтез) та обґрунтуванням необхіднос
ті розроблення спеціального методу  — 
методики розв’язання завдань дорож-
ньо-технічної експертизи.

Викладення основного матеріалу  
дослідження

Процеси змін у  формах і  методах за-
стосування спеціальних знань, зо-
крема, під час проведення судових 
експертиз, свідчать про залежність 
предмета судово-експертних дослі-
джень передусім від тих завдань, що 
постають сьогодні перед судовими 
експертами. У зв’язку із цим розгляне-
мо практику призначення судових до-
рожньо-технічних експертиз у системі 
судово-експертних установ Міністер-
ства юстиції України. Результати ана-
лізу статистичних даних викладено 
у таблиці далі.

Таблиця
Інформація про виконання судових дорожньо-технічних експертиз  

за 2015—2022 рр.
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Із таблиці ми бачимо зростання 
кількості судових дорожньо-техніч-
них експертиз: від 36 у  2015  році до 
188 у  2022  році. Слід звернути увагу 
на той факт, що у  2022  році розпоча-
лося повномасштабне вторгнення на 
територію України, тож певне змен-
шення дорожньо-технічних експертиз 
порівняно із попереднім (2021)  роком 
(246  експертиз) пояснюється саме цим 
чинником. Водночас відзначимо, що за 
даними Міністерства юстиції України 

збільшення кількості проведених су-
дових експертиз у 2023 році порівняно 
із попереднім роком відбулося у  сфері 
саме дорожньо-технічних досліджень — 
на 170,3 %. Отже, зазначене свідчить про 
актуальність розвитку цього напряму 
інженерно-технічних досліджень. Про-
ілюструємо ці показники відповідними 
діаграмами, що наочно свідчать про 
зростання за відповідними замовника-
ми: судами, правоохоронними органа-
ми й іншими замовниками (див. рис. 1).

Рис. 1. Кількість завершених судових експертиз та експертних досліджень  
з 2015 по 2022 роки на замовлення судів, правоохоронних органів  

та інших організацій
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Рис. 2. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2015 році  

на замовлення
Із діаграми (див. рис. 2) видно, що 

у 2015 році виконано: для Національної 
поліції  — 92  % (33  судові експертизи), 
для судів  — 5  % (2  судові експертизи), 
для інших замовників  — 3  % (1  судова 
експертиза). Порівняно з  попереднім 
роком збільшення дорівнює 125 %.

Аналіз статистичних даних 2016 ро
ку наведено на рис. 3.

Рис. 3. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2016 році  

на замовлення
За результатами аналізу констату-

ємо, що найбільшу кількість дорож-
ньо-технічних експертиз виконано для 
органів МВС і  Національної поліції  — 
63  % (24  експертизи); 18  % (7  експер-
тиз) — для прокуратури; 11 % (4 експер-
тизи)  — для громадян, адвокатів; 5  % 
(2 експертизи) — для судів; 3 % (1 експер-
тиза) — для нотаріату й інших замовни-
ків. Порівняно із 2015 роком збільшення 
дорівнює 5,6  %. Змінився склад замов-
ників: з’явилися судові експертизи, ви-

конані на замовлення прокуратури, гро-
мадян та адвокатів.

Аналіз статистичних даних 2017 ро
ку див. на рис. 4.

Рис. 4. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2017 році  

на замовлення
Як бачимо із даних діаграми, за 

кількістю призначених експертиз ліди-
рують органи МВС і Нацполіції — 43 % 
(26  експертиз), зросла кількість дослі-
джень на замовлення інших організа-
цій та нотаріату — 23 % (14 експертиз); 
збільшився також відсоток експертиз, 
призначених судами — 15 % (9  експер-
тиз), прокуратурою — 13 % (8 експертиз), 
а  також фіскальними органами  — 6  % 
(4 експертизи). Усього кількість викона-
них експертиз зросла на 60,5 %.

Аналіз статистичних даних 2018 ро
ку наведено на рис. 5.

Рис. 5. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2018 році  

на замовлення
У 2018  році спостерігається різке 

збільшення судових дорожньо-техніч-
них експертиз, призначених органами 
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прокуратури,— 57  % (51  експертиза); 
чималу кількість призначили й органи 
МВС і Нацполіції — 32 % (28 експертиз) 
та суди  — 10  % (9  експертиз). Загалом 
у 2018 році кількість виконаних судових 
дорожньо-технічних експертиз зросла 
на 45,9 %.

Аналіз статистичних даних 2019 ро
ку див. на рис. 6.

Рис. 6. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2019 році  

на замовлення
У 2019  році спостерігається прак-

тично однаковий відсоток судових екс-
пертиз, призначених органами про-
куратури й  судами,— відповідно 41  % 
(42  експертизи) і 40  % (41  експертиза); 
органами внутрішніх справ призначено 
15 % (15 експертиз) і  4 % — громадяна-
ми (адвокатами). Усього у 2019 році кіль-
кість виконаних судових дорожньо-тех-
нічних експертиз зросла на 14,6  % 
(виконано 102 експертизи).

Аналіз статистичних даних 2020 ро
ку наведено на рис. 7.

Рис. 7. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2020 році  

на замовлення

У 2020  році у  призначенні дорож-
ньо-технічних експертиз знову ліди-
рують органи МВС (Нацполіції) — 48 % 
(80 експертиз); 43 % — суди (72 експер-
тизи); значно менше виконано експер-
тиз на замовлення прокуратури, СБУ 
та громадян або адвокатів — 4 %, 3 % та 
2 % відповідно. Загальна кількість ви-
конаних дорожньо-технічних експер-
тиз зросла на 64,7 % (що склало 168 екс-
пертиз).

Аналіз статистичних даних 2021 ро
ку див. на рис. 8.

Рис. 8. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2021 році  

на замовлення

2021 року суди отримали найбіль-
шу кількість результатів дорожньо-тех-
нічних експертиз (82  % від загальної 
кількості виконаних, що склало 201 екс-
пертизу); 13  % від загальної кілько-
сті  — органи МВС і  Нацполіції (33  екс-
пертизи); 4  % експертиз виконано для 
громадян (адвокатів)  — 9  експертиз 
і  1 % — для Державного бюро розсліду-
вань (3  експертизи). Загальна кількість 
судових дорожньо-технічних експертиз 
зросла на 46,4 % та склала 246  експер-
тиз — це найбільша кількість за весь пе-
ріод існування цього виду експертизи.

2022 рік позначився змінами пріо-
ритетів у  проведенні судово-експерт-
них досліджень. На рис.  9 узагальнено 
кількісні показники судових дорож-
ньо-технічних експертиз, виконаних 
у 2022 році.
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Рис. 9. Завершено експертиз  
та експертних досліджень у 2022 році  

на замовлення
Із діаграми ми бачимо, що найбіль-

шу кількість дорожньо-технічних екс-
пертиз виконано для органів МВС і Нац
поліції — 92 % (173 експертизи). По 4 % 
припадає на судові дорожньо-технічні 
експертизи, виконані для судів та інших 
організацій. Зменшення виконаних екс-
пертиз  — на 23  %, як ми вже зауважу-
вали, зумовлено російською агресією 
проти України, що завадило багатьом 
судово-експертним установам працюва-
ти у звичному режимі. Водночас викона-
но 188 судових дорожньо-технічних екс-
пертиз, а інформація Мін’юсту свідчить 
про їхнє значне зростання у  2023  році.

Цікавим для нашого наукового до-
слідження є аналіз причин повернення 
матеріалів без проведення експертиз. 
На рис.  10 наведено діаграму, яка відо-
бражає кількість повернених без дослі-
дження матеріалів. 

Рис. 10. Повернено матеріалів без про-
ведення досліджень із 2015 по 2023 роки

Діаграма демонструє, що у 2015 році 
без виконання повернено 19  матері
алів, у 2016 — 20, у 2017 — 27, у 2018 — 35, 
у 2019 — 21, у 2020 — 91 (найбільша кіль-
кість), у 2021 — 64 й у 2022 — 28. Основ-
ною причиною повернення матеріалів 
без виконання судової експертизи ста-
ла їхня недостатність для розв’язання 
поставлених питань. Наведене свідчить 
про необхідність розроблення науково- 
методичних рекомендацій із питань 
підготовки матеріалів для призначення 
судової дорожньо-технічної експертизи.

Продовжимо аналіз статистичних 
даних за проблемами судової дорож-
ньо-технічної експертизи. Він стосу-
ється кількості питань, поставлених на 
розв’язання судовим експертам упро-
довж 2015—2022  років, і  поданий на 
рис. 11.

Рис. 11. Кількість питань,  
поставлених на розв’язання експертам 

з 2015 по 2022 роки
Наведені у діаграмі показники свід-

чать про сталу тенденцію постійного 
зростання кількості питань, поставле-
них на розв’язання судовим експертам 
у  галузі дорожньо-технічної експер-
тизи. Зокрема, у  2015  році їх було 182, 
у 2016 — 116, у 2017 — 399, у 2018 — 176, 
у 2019 — 500, у 2020 — 659, у 2021 — 701, 
у 2022 — 504. Зрозуміло, що певне змен-
шення кількості питань, поставлених 
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на розв’язання у  2022  році, відображає 
зменшення кількості призначених екс-
пертиз через війну.

Завершімо аналіз статистичних даних 
щодо кількості питань їхньою реаліза
цією за формою розв’язання (див. рис. 12).

Рис. 12. Кількість питань за формою розв’язання з 2015 по 2022 роки

Як бачимо, за формою розв’язання 
питань у  виконаних судових дорож-
ньо-технічних експертизах спостеріга-
ється зростання кількості питань, розв’я-
заних у  категоричній формі. Водночас 
спостерігається також чимала кількість 
нерозв’язаних питань через різні чин-
ники, серед яких очевидним є необхід-
ність розроблення загальної методики 
судової дорожньо-технічної експертизи.

Отже, за результатами статистично-
го аналізу окреслено й науково обґрун-
товано напрями підвищення ефектив-
ності використання спеціальних знань 
у розслідуванні кримінальних правопо-
рушень у  сфері дорожньої інфраструк-
тури.

Висновки

На підставі наведеного дослідження 
науково обґрунтовано актуальність 

дослідження напрямів формування 
та розширення предмета експертно-
го дорожньо-технічного дослідження 
з  метою підвищення ефективності ви-
користання спеціальних знань у розслі-
дуванні кримінальних правопорушень, 
пов’язаних із будівництвом, ремонтом 
доріг і  визначенням розміру збитків 
від руйнування дорожньої інфраструк-
тури внаслідок воєнних дій та інших 
негативних чинників, що впливають 
на стан дорожньої інфраструктури. 
Окреслено й  науково обґрунтовано на-
прями формування полів предмета су-
дової дорожньо-технічної експертизи. 
На підставі аналізу статистичних даних 
з  експертної практики продемонстро-
вано зростання кількості та складнос-
ті виконаних дорожньо-технічних до-
сліджень. З’ясовано генезис змін меж 
предмета судових дорожньо-техніч-
них досліджень. Зосереджено увагу на  
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тісному зв’язку предмета судово-екс-
пертного дослідження із завданнями, 
що підлягають розв’язанню у  зв’язку із 
якісними змінами злочинності й  ви-
кликами війни. Доведено потребу в роз-
робленні та впровадженні новітніх ме-
тодик судово-експертного дослідження. 
Окреслено чинники, що позначаються 
на результатах експертних досліджень. 
Сформовано пропозиції, спрямовані на 
більш ефективне використання спеці-
альних знань у  забезпеченні розкриття 
та розслідування злочинів і поліпшення 
результатів роботи судових експертів 
у  контексті розроблення науково-мето-
дичної бази для вдосконалення основ
ної форми застосування спеціальних 
знань — судової експертизи.

Forensic Road Technical Examination: 
State and Changes in Accordance with 
New Tasks of Expert Support of Justice 

Yevhen Pivnov
The purpose of this article is to establish 

a scientific foundation for the significance 
of studying the formation and expansion of 
the subject matter in expert road technical 
research. This is aimed at enhancing the 
efficiency of specific expertise utilization in 
investigating criminal offenses related to the 
construction and repair of roads. Additionally, 
it focuses on determining damages resulting 
from the destruction of road infrastructure 
due to hostilities and other negative factors 
affecting the state of road infrastructure. The 
methodological basis of the study is grounded 
in the principles of the theory of cognition, 
enabling an exploration of the essence of the 
subject matter of road technical research. It 
involves the identification of factual data and 
circumstances related to criminal proceedings 
(formulating the concept of the subject matter 
of road technical examination depending on the 
tasks to be addressed) and the determination of 
objects, subjects, and research methods. A set 
of methods of scientific cognition is applied, 

including general scientific, individual, and 
special methodologies. The author outlines 
and scientifically substantiates the directions 
for forming the subject areas of forensic road 
technical examination. Based on the analysis 
of statistical data from expert practice, the 
author demonstrates an increase in both the 
number and complexity of road technical 
examinations performed. The genesis of 
changes in the boundaries of the subject 
matter of forensic road and technical research 
is clarified. Attention is focused on the close 
connection of the subject of forensic research 
with the tasks to be solved in connection 
with qualitative changes in crime and the 
challenges of war. The author proves the need 
for the development and implementation of 
the latest forensic research methods for use 
by an authorized person in the investigation 
of criminal offenses in the field of road 
infrastructure. The factors influencing the 
results of expert research are outlined. The 
author formulates proposals aimed at the more 
efficient use of specific expertise to ensure the 
detection and investigation of crimes, as well 
as to improve the results of the work of forensic 
experts. This is discussed in the context of 
developing a scientific and methodological 
framework for enhancing the primary form 
of application of specific expertise - forensic 
examination.

Keywords: specific expertise, expert, 
knowledgeable person, forensic methodology, 
expert opinion, pre-trial investigation, 
statistical data, forensic road technical 
examination, road infrastructure.

Фінансування
Це дослідження не отримало жодного 
спеціального гранту від фінансових установ 
у  державному, комерційному або некомер-
ційному секторах.
Відмова від відповідальності
Засновники не грали жодної ролі у  роз
робленні дослідження, добиранні й аналізу-
ванні даних, рішенні про публікацію або під-
готовку рукопису.
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Учасники
Автор зробив свій внесок винятково в  інте-
лектуальну дискусію, що є  основою цього 
документа, дослідження судової практики, 
написання та редагування, і бере на себе від-
повідальність за її зміст і тлумачення.
Декларація щодо конфлікту інтересів
Автор заявляє, що у  нього відсутній кон-
флікт інтересів.
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