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Оглядова стаття
ЗАГАЛЬНА ТЕОРІЯ КРИМІНАЛІСТИКИ:  

ПІДХОДИ ДО ФОРМУВАННЯ ТА РОЗУМІННЯ
Розглянуто генезу та сучасний стан наукових підходів щодо формуван-

ня й розуміння загальної теорії криміналістики, яку загалом можна роз-
глядати як систему різного рівня узагальнення та спрямованості окремих 
криміналістичних учень, що в сукупності утворюють теоретико-методо-
логічну базу цієї науки.

З огляду на результати проведеного аналізу наукових підходів, запро-
поновано у структурі загальної теорії криміналістики виокремлювати 
три рівні окремих учень: 1) криміналістичні вчення (теорії) наукознавчо-
го спрямування, що охоплюють наукознавчі проблеми про об’єкт, пред-
мет, методи, сферу дослідження, систему, природу, понятійний апарат 
і категорії криміналістики (мову криміналістики), її міжнаукові зв’язки 
та місце в системі наукових знань, історію розвитку й сучасний стан; 
2) криміналістичні вчення (теорії) загальнонаукового рівня, які охоплю-
ють закономірності, що розповсюджуються на весь предмет дослі
дження, належать до нього загалом; 3) криміналістичні вчення (теорії) 
окремонаукового рівня, які стосуються дослідження закономірностей, 
що належать до окремих складових предмета криміналістики, розкрива-
ють його сутність і специфіку. 

Ключові слова: загальна теорія криміналістики, поняття та ознаки 
загальної теорії криміналістики, структура та зміст загальної теорії 
криміналістики, окремі криміналістичні вчення (теорії). 

Постановка наукової проблеми. Активний розвиток науки криміналі-
стики, яка із суто технічної науки перетворилася на провідну галузь юридич
них знань, що перебувають на передньому краю боротьби зі злочинністю, 
слід вважати необхідною передумовою виникнення ідеї щодо створення 
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її загальної теорії. Цей розвиток пов’язаний з продуктивними досліджен-
нями вчених-криміналістів минулого століття. Знакові праці таких фунда-
торів криміналістики як А. І. Вінберга, С. П. Митричева, С. П. Потапова, 
Б. М. Шавера мали визначальне значення для успішного формування її те-
оретико-методологічної бази. 

Водночас станом на сьогодні зроблено лише перші кроки з формуван-
ня наукової концепції загальної теорії криміналістики як системи основ-
них ідей цієї галузі знань, що охоплюють максимально повне відображення 
предмета науки, її концепцій, категорій, понять, методів у певних зв’язках 
і опосередкуваннях. Ця сфера досліджень потребує свого подальшого ро-
зробляння та вдосконалення, оскільки сформованість загальної теорії ві-
дображає сучасний рівень розвитку самої науки криміналістики, ступінь 
реалізації її функцій та завдань. 

Проблемами, що підлягають першочерговому розв’язанню, можна вва-
жати такі: 1) формування узгоджених, несуперечливих наукових поглядів 
на ознаки загальної теорії криміналістики, її структуру, зміст, характер 
зв’язків між елементами; 2) з’ясування уявлень щодо об’єкта, предмета, 
методів криміналістики, її природи, завдань, мети; 3) розробляння концеп-
туальних засад побудови системи науки криміналістики; 4) запровадження 
уніфікованих підходів до визначення критеріїв вважання певних теоретич-
них побудов належними до розряду окремих криміналістичних учень (те-
орій) як елементів загальної теорії; 5) визначення ознак розмежування між 
криміналістичними вченнями (теоріями) різних рівнів. 

Аналіз основних досліджень і публікацій. Загальна теорія належить 
до найбільш важливих напрямів криміналістичної доктрини. Вагомий вне-
сок у  її розробляння здійснили такі вчені-криміналісти, як: Р.  С.  Бєлкін, 
О. М. Васильєв, А. І. Вінберг, О. Ю. Головін, В. Г. Гончаренко, О. О. Ейс
ман, О. О. Ексархопуло, Г. О. Зорін, З. І. Кірсанов, В. В. Клочков, В. О. Ко-
новалова, І. М. Лузгін, Г. А. Матусовський, С. П. Митричев, В. О. Образцов, 
М. В. Салтевський, М. О. Селіванов, В. Г. Танасевич, Б. М. Шавер, В. Ю. Ше-
пітько, М.  П. Яблоков та ін. 1 Водночас у криміналістичній літературі 

1 Див., наприклад: Головин А. Ю. Криминалистическая систематика. Москва: 
ЛексЭст, 2002. 308 с. ; Гончаренко В. Г. Методологічні проблеми вчення про пред-
мет криміналістики//Актуальні проблеми криміналістики: матеріали Міжнар. 
наук.-практ. конф. (Харків, 25—26.09.2003 р.). Харків: Гриф, 2003. С. 11—13  ; 
Эйсман  А. А. Предмет криминалистики//Сов. криминалистика. Теоретические 
проблемы. Москва: Юрлит, 1978. С. 11—13 ; Матусовский Г. А. Криминалистика 
в системе юридических наук и её межнаучные связи: автореф. дис. ... д-ра юр. наук. 
Москва, 1980. 23 с. ; Митричев С. П. К вопросу о научных основах советской кри-
миналистики//Сов. криминалистика на службе следствия. Москва, 1956. Вып. 7. 
С. 3—36 ; Салтевський М. В. Криміналістика: підручник: у 2 ч. Ч. 1. Харків: Основа: 
Фірма «Консум», 1999. 416 с. ; Салтевський М. В. Криміналістика (у сучасному ви-
гляді): підручник. Київ: Кондор, 2005. 588 с. ; Яблоков Н. П., Головин А. Ю. Крими-
налистика: природа и система. Москва: Юристъ, 2005. 174 с. ; та ін.
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сьогодні існують багато в чому протилежні точки зору щодо розуміння са-
мої загальної теорії криміналістики, підходів до її формування, структури, 
змісту. Учені-криміналісти дотепер не дійшли згоди з багатьох ключових 
питань розглядуваної проблеми. До того ж у вітчизняній криміналістичній 
науці концептуальним питанням формування загальної теорії приділено не-
достатньо уваги. 

Мета статті — дослідження генези та сучасного стану загальної теорії 
криміналістики, її структури та змісту, аналіз поглядів науковців щодо цієї 
проблематики, виокремлення дискусійних питань та окреслення шляхів 
і напрямів їх розв’язання. 

Викладення основного матеріалу дослідження. Загальна теорія на-
уки криміналістики у своєму розвитку здолала складний, тривалий шлях, 
де, як убачається, можна умовно виокремити такі етапи: 1) накопичення не-
обхідного наукового потенціалу криміналістики; 2) формування концепту-
альних засад щодо необхідності створення загальної теорії криміналістики; 
3) становлення та розвиток уявлень про загальну теорію, її функції, місце 
в системі криміналістичної науки.

Уперше думку про необхідність розробляння теорії криміналістики 
висловив Б. М. Шавер іще 1938 року 1. С. М. Потапов вважав криміналі-
стичну ідентифікацію загальною теорією криміналістики 2. На переконання 
А. І. Вінберга накопичений за минулі роки досвід і досягнення криміналістів 
з окремих проблем ще не дозволили піднятися до такого теоретичного уза-
гальнення, яке мало б вивести криміналістику з її теперішнього емпірично-
го стану. Для цього треба створити загальну теорію криміналістики 3. 

Безумовно, усі без винятку наукові праці сприяли збагаченню науково-
го потенціалу криміналістики, наближенню часу реалізації ідеї виникнення 
загальної теорії криміналістики. Як відзначав Р. С. Бєлкін, монографічні до-
слідження 50-х — початку 60-х років ХХ ст. (Б. М. Комаринця, С. І. Тихенка, 
О. М. Васильєва, Л. Ю. Ароцкера, О. Н. Колесніченка, В. Я. Колдіна, М. Я. Се-
гая, І. М. Лузгіна, В. К. Лисиченка, В. О. Снеткова, А. В. Дулова, І. Ф. Крилова, 
М. О. Селіванова, О. О. Ейсмана, В. О. Коновалової та інших) не тільки теоре-
тично зумовили виникнення загальної теорії криміналістики, а й фактично вже 
містили структурні елементи цієї теорії 4. 

Накопичення необхідного наукового потенціалу криміналістики, фор-
мування її власної теоретико-методологічної бази завершилося наприкін-
ці 60-х років минулого століття. Саме у цей період під впливом науково- 

1 Шавер Б. М. Предмет и метод советской криминалистики//Социалистическая 
законность. 1938. № 6. С. 74.

2 Потапов С. М. Введение в криминалистику. Москва, 1946.
3 Винберг А. И. Проблемы криминалистики//Материалы научного совещания 

по криминалистике при Всесоюзном институте юридических наук. Москва, 1947. 
С. 11.

4  Белкин Р. C. Криминалистика: проблемы, тенденции, перспективы. Общая 
и частные теории. Москва: Юрлит, 1987. С. 9.
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технічного прогресу повною мірою виявилися загальні закони розвитку 
наукового знання, передусім завдяки взаємопроникненню методів науково-
го дослідження, синтезу понять і комплексності зусиль представників різ-
них галузей знань у розв’язанні загальних завдань. На думку Р. С. Бєлкіна, 
на цей час сформувалась система окремих криміналістичних теорій, визна-
чились тенденції їх розвитку, а наявність необхідних емпіричних і теоре-
тичних передумов сприяла переходу до наступного етапу розвитку науки 
криміналістики і розробляння її загальної теорії 1.

Виникнення загальної теорії як методологічної основи криміналісти-
ки припадає на початок 70-х років минулого століття. Саме на цей час 
криміналістика накопичила цінний досвід і значний емпіричний матеріал 
з проблем техніки, тактики і методики розслідування, завершилося розроб
ляння філософських засад криміналістичної науки, її методологічної бази 2.

Розробником концепції загальної теорії криміналістики правомірно 
вважають Р. С. Бєлкіна. Завдяки наполегливій праці цього науковця обґрун-
товано наявність достатніх емпіричних і теоретичних передумов для фор-
мування загальної теорії криміналістики, дано її визначення, з’ясовано 
функції, роль і місце у системі криміналістичних знань, запропоновано 
структуру і розкрито характер відносин між її елементами. «Загальна те-
орія криміналістики,— зазначав Р. С. Бєлкін,— це система її світоглядних 
принципів, теоретичних концепцій, категорій та понять, методів і зв’язків, 
визначень і термінів, наукове відображення всього предмета криміналісти-
ки. Вона слугує методологічною основою криміналістики» 3.

Р. С. Бєлкін, спираючись на положення наукознавства про те, що будь- 
яка теорія має відповідати вимогам обґрунтованості (робити припущення, 
базуючись на обмеженій інформації, щодо принципово нових фактів або 
про майбутній стан об’єктів, які вивчаються), визначеності (описувати ре-
зультати дослідів термінами цієї теорії), доведеності (визначати раціональ-
ні зв’язки між окремими положеннями теорії), несуперечливості (внутріш-
ній і зі здобутими дослідними даними) 4, виокремив такі ознаки загальної 
теорії криміналістики: 

•	 теорія лише тоді може претендувати на значення загальної, якщо 
вона розповсюджується на весь предмет дослідження, належить до 
нього загалом, а не до одного з його елементів; 

•	 концепція або система концепцій, що становлять зміст загальної 
теорії, мають належати не стільки до явищ, скільки до сутності 
предмета дослідження, і пояснювати цю сутність; 

1 Белкин Р. C. Курс криминалистики: в 3-х т. Т. 1: Общая теория криминалисти-
ки. Москва: Юристъ, 1997. С. 41.

2 Белкин Р. C., Винберг А. И. Криминалистика. Общетеоретические проблемы. 
Москва: Юрлит, 1973. 264 с.

3 Белкин Р. C. Указ. соч.
4 Горский Д. П. Научная теория и способы ее обобщения//Вопросы философии. 

1966. № 8. С. 45, 46.
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•	 загальна теорія, розкриваючи сутність предмета дослідження, по-
винна виявляти те, що робить цю сутність сталою, і закономірності 
відносин або зв’язків явищ, тобто закономірності тих процесів, до-
слідження яких є метою цієї галузі наукового пізнання; 

•	 загальна теорія повинна базуватися на принципах теорії відобра-
ження, що має значення наукового світогляду і відображати «діа-
лектику речі» як основу «діалектики ідеї», а не навпаки; 

•	 загальна теорія повинна являти собою замкнуту понятійну систе-
му, елементи якої тісно пов’язані й органічно переплітаються один 
з одним 1.

Заслугою Р. С. Бєлкіна також слід вважати сформулювані ним функції, 
принципи, завдання загальної теорії криміналістики, а також розроблені 
на їх підставі закони розвитку науки криміналістики загалом. Особливо-
го наукового значення набувають положення щодо розуміння окремих 
криміналістичних учень (теорій), їх структури, змісту, об’єкта (об’єктів), 
предмета та методів дослідження. 

Отже, саме завдяки зусиллям Р. С. Бєлкіна загальну теорію науки 
криміналістики розглядають як систему основних ідей цієї галузі знань, 
що охоплює максимально повне відображення предмета цієї науки в його 
зв’язках і опосередкуваннях.

При цьому варто зазначити, що деякі науковці взагалі уникають 
вживати термін «загальна теорія криміналістики», вважаючи за краще 
говорити про «загальнотеоретичні або наукознавчі питання», «мето-
дологію криміналістики», «теоретичну та практичну криміналістику», 
які в сукупності дають певне уявлення про теоретичні й методологічні 
основи криміналістики, її методи та понятійний апарат, загальні теоретич-
ні питання планування й організації розслідування та історичний розви-
ток криміналістики 2. Так, у підручнику «Криміналістика» за редакцією 
В. Ю. Шепітька перший розділ має назву «Теоретичні засади криміналі-
стики», хоча присвячений він загальній теорії криміналістики, яку в си-
стемі науки виокремлено як перший елемент 3. 

Зазначене зайвий раз свідчить про те, що станом на сьогодні зарано 
стверджувати про остаточне розробляння концептуальних засад загальної 
теорії криміналістики. У цьому плані має рацію С. В. Лаврухін, коли кон-
статує, що «концепцію загальної теорії криміналістики до цього часу ще 
не розбудовано, оскільки немає єдиного підходу до формування цієї теорії 

1 Белкин Р. C. Указ. соч. С. 17.
2 Пантелеев И. Ф. Теоретические проблемы советской криминалистики: учеб. 

пособ. Москва: Изд-во ВЮЗИ, 1980. С. 21 ; Криминалистика: учебник/под ред. 
И. Ф. Герасимова, Л. Я. Драпкина. Москва: Высш. шк., 1994. С. 17 ; Криминалисти-
ка: учебник/под ред. Н. П. Яблокова. Москва: БЕК, 1995. С. 12—14.

3  Шепітько В. Ю., Журавель В. А., Коновалова В.  О.  та ін. Криміналістика: 
підручник: у 2 т. Т. 1/за ред. В. Ю. Шепітька. Харків: Право, 2019. С. 3—13.
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(не визначено її еталонних ознак), явно недостатньо досліджені вузлові 
проблеми об’єктів, природи і предмета науки» 1. 

З огляду на зазначене, наукова парадигма загальної теорії криміналі-
стики потребує свого подальшого розробляння та вдосконалення. Спира-
ючись на розуміння етимології слова «загальне» 2, а також на аналіз сучас-
них літературних джерел, можна дійти висновку, що ознаками загальної 
теорії криміналістики є такі: 

1)	загальна теорія — це система основних ідей науки криміналістики, фор-
ма наукового знання, що надає цілісне уявлення про закономірності існу-
ючих зв’язків, які досліджує ця галузь знань; 

2)	загальна теорія — це окремий, самостійний розділ системи науки 
криміналістики, що становить теоретико-методологічну основу цієї 
науки, охоплює максимально повне відображення її предмета в його 
зв’язках і опосередкуваннях, це її концепції, категорії, поняття, методи; 

3)	загальна теорія — це сукупність теоретичних положень, що стосуються 
всіх аспектів (напрямів) пізнавальної діяльності та містять лише най-
суттєвіші результати; 

4)	загальна теорія — це складне системне утворення, що містить учення 
(теорії) різного спрямування, ступеня узагальнення наукових положень 
і рівня їх розробленості;

5)	фундаментальні положення, що становлять основу загальної теорії, 
потребують подальшого розробляння й удосконалення, оскільки сфор-
мованість загальної теорії відображає сучасний рівень розвитку самої 
науки криміналістики. 
У концепції загальної теорії криміналістики найбільш дискусійним 

питанням є визначення її змісту та структури. Дійсно, попри досить од-
номанітне розуміння сутності загальної теорії криміналістики як теорети-
ко-методологічної основи цієї галузі знань, що охоплює максимально повне 
відображення її предмета, категорій, понять, методів, прибічники цієї кон-
цепції висловлюють багато в чому протилежні судження щодо її змісту та 
структури, а також характеру внутрішніх наукових зв’язків між її елемен-
тами. 

До того ж складність розглядуваної проблеми зумовлює потребу в по-
вторному зверненні до її дослідження, перегляді вченими-криміналістами 
власних поглядів. Так, Р. С. Бєлкін, керуючись принципом об’єктивності, 
тобто відповідності структури загальної теорії науки структурі об’єкта, що 
пізнається, спочатку виокремлював такі основні елементи загальної теорії 
криміналістики:

1 Лаврухин С. В. Система криминалистики//Государство и право. 1999. № 8. 
С. 31. 

2 Ожегов С. И. Словарь русского языка. Около 57000 слов. Изд. 12-е, стереотип./
под ред. д-ра филол. наук, проф. Н. Ю. Шведовой. Москва: Русский язык, 1978. 
С. 401.
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1)	вступ до загальної теорії криміналістики (наукознавча частина загаль-
ної теорії — предмет науки, її завдання, принципи, закони розвитку та 
місце в системі наукового знання);

2)	окремі криміналістичні теорії (учення): учення про механізм злочину, 
теорія криміналістичної ідентифікації, теорія криміналістичної діагно-
стики, криміналістичне вчення про ознаки, учення про закономірності 
виникнення інформації про злочин та його учасників, про закономір-
ності роботи з доказами, про злочин, вчинення і приховування злочину 
тощо. При цьому, на думку автора, поряд з розвинутими криміналістич-
ними теоріями, слід виокремлювати менш розроблені та практично ще 
тільки позначені;

3)	учення про методи криміналістики — методологія криміналістики 
у вузькому розумінні цього поняття;

4)	учення про мову криміналістики — система понять та визначень, які 
використовуються в криміналістиці;

5)	криміналістична систематика — принципи розподілу криміналістич-
них знань за розділами науки (починаючи від системи криміналістики 
загалом, систем її розділів і завершуючи окремими криміналістичними 
системами та класифікаціями) 1. 
Аналізуючи запропоновану структуру загальної теорії криміналістики, 

не можна не помітити, що в ній відбувається певне змішування різних за 
рівнем узагальнення теоретичних побудов, зокрема, учення про методи, 
про мову; криміналістична систематика має належати до теорій загально-
наукової спрямованості, тоді як учення про ознаки, теорія криміналістичної 
ідентифікації, теорія криміналістичної діагностики — до окремонаукових 
учень. Запропонована Р. С. Бєлкіним концепція не повною мірою від-
повідає критеріям розмежування загальної та окремих теорій як цілого і ча-
стини, на що автор, мабуть, теж звернув увагу, бо в наступних працях він 
зробив відповідні корективи. В останній, за часом видання, роботі «Курс 
криміналістики» Р. С. Бєлкін пропонує більш широку структуру загальної 
теорії криміналістики, елементами якої вважає положення:

1)	у яких формується уявлення про предмет криміналістики, її завдання, 
цілі та місце в системі наукового знання, поняття і зміст її загальної 
теорії (перший розділ — вступ до загальної теорії криміналістики);

2)	які відбивають об’єктивні закономірності механізму злочину в аспекті 
криміналістики; 

3)	які відображають об’єктивні закономірності виникнення інформації 
про злочин і злочинця, закономірності збирання, оцінки та викори-
стання доказів та є базою для розробляння криміналістичних засобів, 
методів і рекомендацій щодо використання доказів у практиці боротьби 
1 Криминалистика: учебник в 3 т. Т. 1: История, общая и частные теории/под 

ред. Р. С. Белкина, В. Г. Коломацкого, И. М. Лузгина. Москва: Акад. МВД РФ, 1995. 
С. 39—41.
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зі злочинністю, які зведено в чотири розділи криміналістичного вчення 
про закономірності:

а)	виникнення інформації про злочин і злочинця;
б)	збирання доказів;
в)	дослідження доказів;
г)	 оцінки та використання доказів.

Далі, за концепцією Р. С. Бєлкіна, слідує система окремих криміналі-
стичних учень: про навички; про спосіб вчинення і приховування злочинів; 
про механізм слідоутворення; про ознаки; про фіксування доказової інфор-
мації; про криміналістичну реєстрацію; про розшук; про версії та плану-
вання розслідування; про загальні принципи методики криміналістичних 
експертних досліджень; про причиновість; про ідентифікацію; про прогно-
зування та ін. Компоновка структури завершується вченнями про методи 
і мову, а також про криміналістичну систематику, які складають три само-
стійних розділи 1.  

Зазначена архітектоніка загальної теорії криміналістики, безумовно, 
становила собою певний крок уперед і відрізнялася від конструкцій, що 
пропонувалися, як за формою, так і за змістом. Проте, й вона не позбав-
лена відомих недоліків. По-перше, прагнучи не припуститися попередніх 
помилок, Р. С. Бєлкін виводить із системи окремих криміналістичних те-
орій учення про механізм злочину, хоча називає останнє положеннями, 
«які відбивають об’єктивні закономірності в механізмі злочину в аспекті 
криміналістики», що, на нашу думку, навряд чи можна визначити більш 
вдало. Такий підхід, як убачається, суперечить науковій ієрархії теоретич-
них конструкцій (побудов): ідеї — положення — учення 2, тобто вчення за 
станом розробляння наукової проблеми, ступенем узагальнення теорети-
ко-емпіричного матеріалу, обсягом відображуваних знань, роллю в процесі 
теоретичного пізнання посідають більш високий щабель порівняно з по-
ложеннями, а тому не можуть належати до складу останніх, що є алогіч-
ним. До того ж сам Р. С. Бєлкін констатує, що наукове положення є або 
елементом розвинутої теорії (учення), або її відправним засновком 3. Крім 
того, вживання терміна «положення» замість «учення» стосовно сформо-
ваних у науці уявлень про об’єктно-предметну сферу криміналістики не 
відповідає сучасному рівню напрацювань із цієї проблематики. На наше 
переконання, доцільніше вживати термін «криміналістичне вчення», роз-
криваючи сутність об’єкта, предмета, мови, методів цієї науки. По-друге, 
з гносеологічної та етимологічної позиції взагалі вживати словосполучення 
«учення про закономірності» не зовсім правильно, оскільки вчення (теорія) 
і є системою знань про певну групу закономірностей об’єктивної дійсності. 

1 Белкин Р. C. Указ. соч. С. 56—60.
2 Сичивица О. М. Методы и формы научного познания. Москва: Высш. шк., 

1972. С. 74.
3 Белкин Р. C. Указ. соч. С. 60.
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У зв’язку з цим доцільніше говорити про «криміналістичну теорію злочи-
ну», «криміналістичну теорію пізнання злочину», предметом дослідження 
яких і виступатимуть закономірності виникнення інформації про злочин 
і злочинця, а також закономірності збирання, дослідження, оцінки та вико-
ристання доказів. Результати пізнання названих закономірностей є базою 
як для формування і вдосконалення інших окремих теорій певної спрямо-
ваності, наприклад, учень про версії і планування, фіксування доказової 
інформації, слідчі ситуації та ін., так і для розробляння криміналістичних 
засобів, прийомів і рекомендацій з метою оптимізації процесу виявлення 
та розслідування конкретного злочину. По-третє, не зовсім зрозуміло, 
про які три самостійні розділи йдеться стосовно вчень про методи, мову 
та криміналістичну систематику і де ці розділи розташовано в системі 
криміналістики.

Достатньо близькими до позиції Р. С. Бєлкіна можна визнати висловлю-
вання М. В. Салтевського щодо цієї проблематики, який найбільш важливи-
ми у криміналістиці вченнями називає:

1)	учення про закономірності: а) механізму вчинення злочину; б) виник-
нення інформації та її джерел про злочин і його учасників; в) збирання 
і використання криміналістичної інформації в доказуванні;

2)	окремі криміналістичні теорії (учення): про навички; про ознаки та 
властивості; про спосіб вчинення злочину; про версії та планування 
(версірування); про механізм слідоутворення; про систематизацію та 
реєстрацію криміналістичних джерел інформації; про збирання, збері-
гання, обробляння й автоматизоване використання інформації; про 
ідентифікацію та групування.
Перелік окремих криміналістичних теорій (учень), підкреслює автор, 

змінюється з розвитком науки криміналістики — залежно від потреб прак-
тики боротьби зі злочинністю. Тому наведений перелік є приблизним 1.

З. І. Кірсанов запропонував своєрідну структуру загальної теорії 
криміналістики, у якій окремі криміналістичні теорії диференціюються на 
два рівні: які є елементами загальної теорії та які вивчаються в різних розді-
лах криміналістики. Першими він вважає вчення про механізм злочину та 
його відображення; учення про організацію діяльності щодо виявлення, 
попередження і розкриття злочинів і вчення про загальні методи криміналі-
стики 2. 

А. В. Іщенко взагалі поділяв теорії на фундаментальні (загальні) та при-
кладні. Якщо теоретичні побудови, констатує він, впливають на розвиток 
усієї науки, використовуються в усіх її складових (техніці, тактиці, мето-
диці), то їх можна розглядати як фундаментальні. У разі, якщо результати 

1 Салтевский М. В. Криминалистика. В современном изложении юристов: учеб. 
и практ. пособ. Харьков: Рубикон, 1997. С. 22.

2 Кирсанов З. И. Система общей теории криминалистики. Москва: Акад. МВД 
РФ, 1992. С. 8-10.
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дослідження спрямовані на розв’язання обмеженого кола питань, локаль-
ного завдання, то їх слід розглядати як прикладні. Фундаментальними 
теоріями є: загальна теорія криміналістики; теорія розвитку криміналі-
стичної науки; учення про принципи криміналістики; учення про методи; 
учення про предмет; учення про мову; криміналістична теорія причино-
вості; криміналістична теорія про механізм слідоутворення; криміналістич-
на теорія про ознаку; криміналістична теорія організації роботи з доказами; 
теорія криміналістичної кібернетики та ін. 1 

О. Ю. Головін дійшов висновку про те, що найбільш прийнятною 
структурою загальної теорії криміналістики є така: наукознавчі основи 
криміналістики; методологічні основи криміналістики; система окремих 
криміналістичних теорій (учень) 2. 

О. О. Ексархопуло в структурі загальної теорії криміналістики виокрем-
лює три розділи: теоретичні основи криміналістичної науки, криміналі-
стичні теорії злочину, криміналістичні теорії пізнання події злочину в про-
цесі його розкриття, розслідування та попередження 3. 

В. С. Митричев пропонував у теорії криміналістики виокремлювати дві 
групи вчень: загальні вчення, тобто такi, які є теоретичним фундаментом 
науки загалом або її окремих розділів, та окремі вчення, які складають на
уковий базис існуючих напрямів криміналістичної діяльності 4. 

В. О. Образцов в теорії криміналістики розрізняє дві складові: загальну 
частину (загальну теорію) і особливу частину (сукупність окремих учень 
і теорій). На його думку, загальна теорія криміналістики розв’язує завдання 
щодо надання уявлення про основні положення й ознаки пошуково-пізна-
вальної діяльності в кримінальному процесі та її закономірності 5. За кон-
струкцією О. О. Ейсмана, загальна теорія криміналістики являє собою 
вчення про методи розкриття злочинів і доказування 6.

О. М. Коршунова і К. Б. Сєрова вважають, що в структурі загальної те-
орії криміналістики доцільно виокремлювати три підрозділи: 1) наукознавчі 

1  Iщенко А. В. Методологічні та організаційні проблеми розвитку кримiналі-
стичних наукових досліджень: автореф. ... дис. д-ра юрид. наук: спец. 12.00.09. Київ: 
Акад. внут. справ України, 1996. С. 15.

2 Головин А. Ю. Указ. соч. С. 77.
3 Эксархопуло А. А. Криминалистическая теория: формирование и перспективы 

развития в условиях НТР: автореф. дис. ... д-ра юр. наук: спец. 12.00.09. Санкт-Пе-
тербург: СПбГУ, 1993. С. 20 ; Криминалистика: учебник/под ред. Т. А. Седовой, 
А. А. Эксархопуло. Санкт-Петербург: Изд-во ЛГУ, 1995. С. 18.

4 Митричев В. С. Теория советской криминалистики (дискуссионная постанов-
ка вопроса о так называемых криминалистических учениях): реф. науч. сообщ. на 
Х Криминалистических чтениях. Москва: ВНИИСЭ, 1976. С. 8—20.

5  Образцов В. А. Криминалистика: цикл лекций. Москва: Юрикон, 1994. 
С. 22 ; Его же. Криминалистика. Курс лекций. Москва: Право и Закон, 1996. С. 11.  

6 Селиванов Н. А., Танасевич В. Г., Эйсман А. А., Якубович Н. А. Советская 
криминалистика. Теоретические проблемы. Москва: Юрлит, 1978. С. 27. 
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основи; 2) криміналістичну теорію злочину, яка базується на достатньо 
добре розроблених окремих криміналістичних ученнях, спрямованих на 
пізнання складових події злочину як об’єктивної реальності: учення про 
спосіб злочину, про криміналістичну віктимологію, про криміналістичну 
класифікацію злочинів, про злочинця, про місце і час вчинення злочину, 
про мотиви і цілі злочинної поведінки та ін. При цьому, оскільки криміналі-
стика ставить перед собою завдання вивчити закономірності події злочину 
як єдиного цілого, то її слід розробляти як єдину теорію злочину, що містить 
усі окремі криміналістичні вчення про складові елементи події злочину у їх 
взаємозв’язку. В іншому разі не буде досягнуто мети вивчення закономір-
ностей події злочину як єдиного цілого; 3) криміналістичну теорію пізнан-
ня злочину, основу якої становлять такі окремі криміналістичні вчення, як 
теорія криміналістичної ідентифікації, учення про версії, про організацію 
та планування розслідування, про взаємодію, та ін. 1 

На думку В. Г. Лукашевича, посилення інтеграційних процесiв у науці 
призводить до формування в межах криміналістики окремих інтеграційних 
теорій на кшталт «теорії прийняття криміналістичного рішення», «теорії 
кримінальної (злочинної) та криміналістичної діяльності», «теорії виник-
нення інформації про злочин та його учасникiв», «криміналістичної теорії 
спілкування» та iн. 2

І. М. Лузгін запропонував власну класифікацію теоретичних конструк-
цій (узагальнень) у криміналістиці, поділивши їх за такими критеріями: 
1) залежно від рівня знань і стану розробляння питання (теорії, учення, на-
укові положення й окремі ідеї); 2) щодо структури науки (теоретичні уза-
гальнення загальних питань науки і теоретичні узагальнення з методики 
викладання криміналістики); 3) щодо стикових питань у криміналістиці 
(методологічні проблеми криміналістики, проблемні питання використан-
ня в криміналістиці даних психології, логіки тощо) 3. Погоджуючись із 
окремими зауваженнями, які лунали на адресу І. М. Лузгіна щодо запропо-
нованої ним концепції і, передусім, щодо наявності розбіжностей у розумін-
ні понять «теорія» і «учення», які вживають у наукових криміналістичних 
дослідженнях 4, утім вважаємо, що заслугою І. М. Лузгіна слід визнати його 

1 Аммосов С. Н. и др. Курс криминалистики: в 3 т. Т. 1: Общетеоретические 
вопросы. Криминалистическая техника. Криминалистическая тактика/под ред. 
О. Н. Коршуновой и А. А. Степанова. Санкт-Петербург: Юр. центр «Пресс», 2004. 
С. 39, 40. 

2 Лукашевич В. Г. Интеграция современного научного знания и тенденции по-
строения частных криминалистических теорий//Теоретические и практические 
проблемы обеспечения раскрытия и расследования преступлений криминалистиче-
скими методами и средствами: сб. науч. тр. Киев, 1992. С. 6—17.

3 Лузгин И. М. Расследование как процесс познания: учеб. пособ. Москва: Изд-
во ВШ МВД СССР, 1969. С. 65, 66.

4 Белкин Р. C. Указ. соч. С. 61, 62. 
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намагання показати наявність ієрархії наукових конструкцій у криміналі-
стиці, наявності між ними ознак субординації та підпорядкування. 

Наведені позиції, безумовно, далеко не всі з-поміж тих, які висловлено 
в криміналістичній літературі щодо структури загальної теорії криміналі-
стики, свідчать про те, що ця проблема залишається однією з найбільш 
дискусійних наукознавчих проблем. У зв’язку з цим вважаємо за доцільне 
висловити окремі судження, які необхідно враховувати, систематизуючи 
криміналістичні знання. По-перше, загальну теорію криміналістики мож-
на розглядати як систему різного рівня узагальнення та спрямованості 
окремих криміналістичних учень, які в сукупності утворюють теорети-
ко-методологічну базу цієї науки. По-друге, диференціація теоретичних 
побудов на загальні й окремі зумовлена передусім ступенем загальності 
відображуваних ними елементів об’єкта пізнання, яким виступає або сама 
криміналістична наука, або подія злочину, або діяльність із розслідування 
злочинів. По-третє, теорія тільки тоді може претендувати на значення за-
гальної, якщо вона поширюється на весь предмет науки, відображує його 
загалом, а не один з його елементів. Тоді як окремі криміналістичні вчен-
ня досліджують тільки певне коло закономірностей об’єктивної дійсності 
з-поміж тих, які вивчає криміналістика загалом. Генетично вони можуть 
передувати загальній, а можуть, навпаки, породжуватися останньою  1. 
Як зазначає О. О. Ексархопуло, у кожній окремій криміналістичній теорії 
(ученнi) розкрито закономірні зв’язки не всіх «абстрактних» об’єктів іде-
алізованої моделі, а лише деяких із них, що, власне, і дозволяє говорити 
про їх різноманітність. У системі ж криміналістичних теорій відображе-
но предмет криміналістики загалом — і тим більш адекватно, чим біль-
ше розвинута ця система 2. По-четверте, сама загальна теорія як розділ 
криміналістичної науки являє собою системне утворення, що містить як 
учення (теорії) загальнонаукового рівня, так і вчення (теорії) окремона
укового рівня. Аналіз характеру й особливостей існуючих інтертеоретич-
них зв’язків дає змогу дійти висновку про те, що між теоріями загально-
наукового рівня виявляється здебільшого взаємозв’язок по горизонталі, 
тоді як для системи окремих наукових теорій (учень) більш специфічним 
є вертикальний взаємозв’язок: теорія криміналістичної ідентифікації — 
теорія трасологічної ідентифікації — теорія дактилоскопічної ідентифіка-
ції. При цьому підпорядкованість цілого і частин, існуючи між предметом 
загальної теорії криміналістики й окремими криміналістичними теорі
ями, і є тим критерієм, який дає змогу вважати конкретну теоретичну по-
будову складовою теорії певного рівня. 

 З огляду на зазначене, вбачаємо за доцільне в структурі загальної теорії 
криміналістики виокремлювати три рівні окремих учень: 1) криміналістич-

1 Белкин Р. C. Курс криминалистики: в 3 т. Т. 2: Частные криминалистические 
теории. Москва: Юристъ, 1997. С. 19. 

2 Эксархопуло А. А. Указ соч. С. 12.
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ні вчення (теорії) наукознавчого спрямування, що охоплюють наукознавчі 
проблеми про об’єкт, предмет, методи, сферу дослідження, систему, при-
роду, понятійний апарат і категорії криміналістики (мову криміналістики), 
її міжнаукові зв’язки і місце в системі наукових знань, історію розвитку та 
сучасний стан; 2) криміналістичні вчення (теорії) загальнонаукового рівня, 
які охоплюють закономірності, що розповсюджуються на весь предмет до-
слідження, належать до нього загалом; 3) криміналістичні вчення (теорії) 
окремонаукового рівня, які стосуються дослідження закономірностей, що 
належать до окремих складових предмета криміналістики, розкривають 
його сутність і специфіку. 

Водночас змістовному наповненню запропонованих блоків структу-
ри загальної теорії криміналістики суттєво перешкоджають досить різ-
номанітні, часом вельми суперечливі погляди науковців щодо розуміння 
сутності елементів зазначеної архітектоніки — і передусім об’єкта, пред-
мета, методів, системи та природи цієї галузі знань. Зокрема, відсутність 
сталої точки зору на предмет криміналістики, єдиної наукової концепції 
щодо цієї проблеми не сприяють формуванню її загальної теорії. Гальмів-
ним чинником формування загальної теорії криміналістики слід визна-
ти й відсутність єдиного підходу до розробляння її системи, погляди на 
яку неодноразово змінювалися під впливом різноманітних об’єктивних 
і суб’єктивних чинників. Негативно позначаються на розв’язанні зазначе-
них питань також неоднозначні підходи до формування й реалізації окре-
мих криміналістичних учень (теорій), формулювання критеріїв та умов, 
за яких відбувається трансформація певних теоретичних побудов в окремі 
криміналістичні вчення.

Висновки. Загальна теорія криміналістики як система основних ідей 
цієї галузі знань, що охоплює максимально повне відображення предмета 
науки, її концепцій, категорій, понять, методів у певних зв’язках і опосеред-
куваннях, постійно розвивається. Фундаментальні положення, що стано-
влять основу загальної теорії, оновлюються та вдосконалюються. Сформо-
ваність загальної теорії відображає сучасний рівень розвитку самої науки 
криміналістики.

Складовою загальної теорії криміналістики, її стрижнем є окремі 
криміналістичні вчення (теорії), які передують їй або, навпаки, породжу-
ються нею і досліджують тільки певне коло закономірностей об’єктивної 
дійсності з-поміж тих, які вивчає криміналістика загалом. Система окре-
мих криміналістичних учень (теорій) загалом становить зміст загальної 
теорії криміналістики. Кожне окреме криміналістичне вчення (теорія) по-
винно мати власний об’єкт, предмет та методи дослідження, розкривати 
зміст і характер відносин з іншими вченнями (теоріями), визначати мету, 
завдання, функції та місце в системі криміналістики, формуватися на пев-
ній науковій гіпотезі, мати необхідне емпіричне підґрунтя, а також відповід-
ний ступінь консолідації, що зумовлює можливість виокремлення певних 
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закономірностей, які доповнюють, уточнюють предмет науки криміналі-
стики загалом. Лише за умов дотримання цих вимог певні теоретичні кон-
струкції набуватимуть статусу окремого криміналістичного вчення (теорії). 

У структурі загальної теорії криміналістики доцільно виокремлювати 
три рівні окремих учень: 1) криміналістичні вчення (теорії) наукознавчо-
го спрямування, що охоплюють наукознавчі проблеми про об’єкт, предмет, 
методи, сферу дослідження, систему, природу, понятійний апарат і категорії 
криміналістики (мову криміналістики), її міжнаукові зв’язки та місце в си-
стемі наукових знань, історію розвитку й сучасний стан; 2) криміналістичні 
вчення (теорії) загальнонаукового рівня, які охоплюють закономірності, що 
розповсюджуються на весь предмет дослідження, належать до нього зага-
лом; 3) криміналістичні вчення (теорії) окремонаукового рівня, які стосу-
ються дослідження закономірностей, що належать до окремих складових 
предмета криміналістики, розкривають його сутність і специфіку. 

Розв’язання цих та інших проблем є необхідною умовою успішно-
го розробляння концептуальних підходів до формування загальної теорії 
криміналістики як системи засадничих положень здійснення наукового по-
шуку в цій царині знань. 
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В. А. Журавель 
ОБЩАЯ ТЕОРИЯ КРИМИНАЛИСТИКИ:  

ПОДХОДЫ К ФОРМИРОВАНИЮ И ПОНИМАНИЮ 
Рассмотрен генезис и современное состояние научных подходов к фор-

мированию и пониманию общей теории криминалистики. Отмечено, что 
общая теория криминалистики в своём развитии прошла сложный и дли-
тельный путь, где можно выделить такие этапы: 1) накопление необхо-
димого научного потенциала науки криминалистики; 2) появление научных 
взглядов относительно необходимости создания общей теории кримина-
листики; 3) становление и развитие научных представлений об общей те-
ории криминалистики, её структуре, функциях, месте в системе кримина-
листической науки. 

Подчёркнуто, что общая теория криминалистики как система основ-
ных идей этой отрасли знаний, охватывающая максимально полное ото-
бражение предмета науки, её концепций, категорий, понятий, методов 
в  определённых связях, постоянно развивается. Фундаментальные поло-
жения, составляющие основу общей теории, обновляются и совершен-
ствуются. Степень формирования общей теории отражает современный 
уровень развития самой науки криминалистики. 

Составной частью общей теории криминалистики, её стержнем 
выступают криминалистические учения (теории), которые предшеству-
ют ей либо, наоборот, порождены ею, и исследуют только определён-
ный круг закономерностей объективной действительности, изучаемых 
криминалистикой в целом. Общую теорию криминалистики можно рас-
сматривать как систему разного уровня обобщения и направленности 
криминалистических учений, составляющих в совокупности теорети-
ко-методологическую базу этой науки. Система криминалистических уче-
ний (теорий) и составляет содержание общей теории криминалистики. 

Учитывая результаты проведённого анализа научных подходов, пред-
ложено в структуре общей теории выделять три уровня учений: 1) кри-
миналистические учения (теории) науковедческого направления, охваты-
вающие науковедческие проблемы об объекте, предмете, методах, сфере 
исследования, системе, природе, понятийном аппарате и категориях 
криминалистики (языке криминалистики), её межнаучных связях и месте 
в системе научных знаний, истории развития и современном состоянии; 
2) криминалистические учения (теории) общенаучного уровня, охватыва
ющие закономерности, распространяющиеся на весь предмет исследо-



Теорія та практика судової експертизи і криміналістики. № 21

23

вания, входящие в него в целом; 3) криминалистические учения (теории) 
частнонаучного уровня, касающиеся исследования закономерностей, от-
носящихся к отдельным сторонам предмета криминалистики, раскрыва-
ющих его сущность и специфику. Дифференциация криминалистических 
учений (теорий) на различные уровни обусловлена прежде всего степенью 
общности отражаемых ими элементов объекта познания, которым вы-
ступает либо сама наука криминалистика, либо событие преступления, 
либо деятельность по расследованию преступления.

Ключевые слова: общая теория криминалистики, понятие и признаки 
общей теории криминалистики, структура и содержание общей теории 
криминалистики, частные криминалистические учения (теории).

V. Zhuravel 
GENERAL THEORY OF CRIMINALISITCS:

APPROACHES TO DEVELOPMENT AND UNDERSTANDING
The genesis and current state of scientific approaches to the formation and 

understanding of criminalistics general theory are outlined. It is noted that the 
general theory of criminalistics in its development has taken a hard and long 
way, where we can distinguish the following stages: 1) accumulation of the need-
ed scientific potential in criminalistics; 2) emergence of scientific views as to the 
need to create a criminalistics general theory; 3) formation and development of 
scientific ideas on the general theory of criminalistics, its structure, functions, 
place in the system of criminalistics.

It is emphasized that the general theory of criminalistics, as a system of 
basic ideas of this branch of knowledge, covering the most complete reflection 
of the matter of science, its concepts, categories, definitions, methods in certain 
connections, is constantly developing. The fundamental provisions, which make 
up the basis of the general theory are being updated and improved. The degree 
of the general theory formation reflects the current level of the development of 
criminalistics science itself.

An integral part of the criminalistics general theory, its core are criminalis-
tics doctrines (theories) that precede it or, conversely, are caused by it, and study 
only a certain range of objective reality patterns which are studied by criminal-
istics in general. The general theory of criminalistics could be considered as 
a system of different levels of generalization and direction of criminalistics’ doc-
trines, which collectively constitute the theoretical-methodological basis of that 
science. The system of criminalistics’ doctrines (theories) constitutes the content 
of the criminalistics general theory.

Taking into account the results of the conducted analysis on scientific ap-
proaches, it is suggested to distinguish three levels of doctrines in the struc-
ture of general theory: 1) criminalistics’ teachings (theories) of scientific-study 
nature, covering scientific-study issues on an object, subject, methods, area of 
research, system, nature, conceptual apparatus and categories of criminalis-
tics (the criminalistics language), its inter-scientific relations and place in the 
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system of scientific knowledge, history of development and current state;2) crim-
inalistics teachings (theories) of general scientific nature, which embrace 
studying the patterns which apply to the entire subject under study, included 
in it as a whole; 3) criminalistics teachings (theories) of the specific scientific 
nature, concerning the study of patterns relating to certain aspects of the crim-
inalistics subject, revealing its essence and specificity. The differentiation of 
criminalistics teachings (theories) into different levels is conditioned primarily 
by the degree of community of the reflected by them elements of the cognition 
object, which is introduced by criminalistics itself, or the event of a crime, or 
crime investigation activities.

Keywords: general theory of criminalistics, definitions and features of crim-
inalistics general theory, structure and content of criminalistics general theory, 
individual criminalistics’ teachings (theories).
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